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Das vorliegende Gutachten zur Beurteilung der visuellen Auswirkungen der geplanten Windenergiean-
lagen (WEA) am Standort Josbach (Hessen) auf die sich in der Umgebung befindlichen Denkmaler wurde
der Ramboll Deutschland GmbH im Mai 2025 von der Eurowind Energy GmbH in Auftrag gegeben. Die
Errichtung von WEA hat vor Ort visuelle Auswirkungen auf die Umgebung, innerhalb derer auch Denk-

maler einen gewissen Schutzstatus beanspruchen:

»~Jedes Kulturgut hat einen Wirkungsraum, der als Umgebung bei Kulturdenkmalern auch einen gesetz-
lichen Schutz genieB3t, wobei auf die Festlegungen im jeweilig glltigen Denkmalgesetz zu achten ist."
[1]. Denkmalschutz ist Landersache [2]. Entsprechend wird in der vorliegenden Studie das Denkmal-

schutzgesetz des Landes Hessen (HDSchG) als Bearbeitungsgrundlage herangezogen.

Das Urheberrecht und geistige Eigentum dieses Gutachtens liegt bei der Ramboll Deutschland GmbH.
Inhaltliche Veranderungen bedirfen einer Zustimmung. Die Nutzungsrechte dieses Gutachtens, insbe-
sondere die elektronische Weitergabe, Verdéffentlichung und Vervielfaltigung liegen beim Auftraggeber

und bedirfen dessen Zustimmung.

Bearbeiter:in Beschreibung

000 07.08.2025 L. Ellmers Planung von sechs WEA des Typs Nordex N175/6.X

Kassel, 05.09.2025

lise. Cltuos A Tomloer

Lisa Ellmers, M. Sc. Anna Tomberge, M.Sc.
(Bearbeiterin) (Priferin)
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1 AUFGABENSTELLUNG, RECHTLICHE UND FACHLICHE
GRUNDLAGEN, VERFAHRENSWEISE

Der untersuchte Windenergiestandort liegt in Hessen ca. 8 km nordwestlich von Stadtallendorf. Es ist
die Errichtung von sechs Windenergieanlagen (WEA) des Typs N175/6.X geplant. Die Nabenhdhe des
verwendeten WEA-Typs betragt 179 m und der Rotordurchmesser 175 m (vgl. Tab. 1). Zur Klarung der
Frage, ob und inwieweit Regelungen des HDSchG dem geplanten Vorhaben entgegenstehen, d.h. ob
durch die geplanten WEA erhebliche Beeintrachtigungen des Denkmalwertes der Kulturdenkmaler zu
erwarten sind, werden die Auswirkungen der neu geplanten WEA auf das Erscheinungsbild der Denk-

maler detailliert untersucht.

Die gesetzliche Grundlage zum Erfordernis der Einschdtzung einer mdglichen Beeintrachtigung des Er-
scheinungsbildes der Kulturdenkmaler bildet § 18 HDSchG i.V.m. § 1 HDSchG. Im vorliegenden Fall ist
der Umgebungsschutz nach § 18 Abs. 2 HDSchG von Bedeutung. Demnach ist die Wirkung des Kultur-
denkmales (KD) in seiner Umgebung und die optischen Bezlige und Wirkungen zwischen KD und Um-
gebung zu schiitzen. Die Umgebung selbst ist insoweit nicht schitzenswert [3]. Ob eine Beeintrachti-
gung vorliegt, ist im Einzelfall zu kldren [4]. Dabei muss die Schwere der Beeintrachtigung ermittelt
werden, denn nicht jede Beeintrachtigung stellt eine Erheblichkeit dar, die zu einer Unzuldssigkeit des
Vorhabens fiihren kénnte.! Eine erhebliche Beeintrachtigung liegt vor, wenn der Wirkungsraum des KD

empfindlich gestért wird.?

Die Bewertung einer moglichen Stérung wird nach objektiven Kriterien durchgefiihrt. Aufenthaltsort
bzw. Betrachtungspunkt des Betrachters richten sich zum einen nach dem Schutzzweck (z.B. historische
Sichtachsen) und zum anderen nach der Relevanz i.S.v. Frequentierung (z.B. touristische Gesichts-
punkte und Ortschaften); denn nach § 18 Abs. 2 HDSchG wére das Vorhaben unzulassig, wenn das
offentliche Erhaltungsinteresse am Schutz der Kulturglter hinsichtlich einer mdglichen Beeintrachtigung
Uberwiegen wiirde. Entsprechend sollten Betrachtungspunkte das ,offentliche Interesse™ in gewisser
Weise ,widerspiegeln®. Zudem sollten Betrachtungspunkte lGberhaupt die Wahrnehmung und das Erle-
ben der Denkmaleigenschaften gewahrleisten, da die Entscheidung Uber die Beeintrachtigung immer
kategorienaddquat sein muss, das heiBt, sie muss sich an der fiir das Schutzobjekt maBgeblichen denk-
malrechtlichen Bedeutungskategorie orientieren.> Es kommt also den Griinden, aus denen ein Objekt
unter Schutz gestellt worden ist, besonderes Gewicht zu.* Entsprechend sind beispielsweise BP mit Be-

tvgl. z.B. OVG Munster, Urt. v. 12.02.2013 - 8 A 96/12 m.w.N.; In diesem Sinne auch OVG Koblenz, Urt. v.
08.04.21 - 1 B 10081/21.

2vgl. z.B. VG Sigmaringen, Urt. v. 15.10.2009 - 6 K 3202/08; 1.d.S. auch BayVGH, Urteil v. 25.06.2013 - 22 B
11.701; OVG Koblenz, U. v. 07.04.2017 - 1 A 10683/16.

3VGH Bad.-Wirtt, Urteil vom 27.06.2005, Az.: 1 S 1674/04 (openjur) Rn. 39; Vgl. OVG Hamburg, Be-schluss vom
25.09.2014, Az.: 2 Bs 164/14 (openjur) Rn. 11; OVG Koblenz, Urt. v. 08.04.21 — 1 B 10081/21.

40OVG NRW, Beschluss vom 12.02.2013, Az.: 8 A 96/12 (openjur) Rn. 27; OVG Llineburg, Urt. v. 23.08.2012 12 LB
170/11; OVG Koblenz, Urt. v. 08.04.21 - 1 B 10081/2.
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eintrachtigungen des Sichtfeldes ungeeignet. Auch Wirkbeziehungen zwischen Denkmal und Betrach-
tungspunkt, die auf keiner der Denkmaleigenschaft entsprechenden Grundlage beruhen, wdren nicht
oder nur eingeschrankt relevant.> Beispielsweise ware dies der Blick aus dem Denkmal heraus: ,Das
Denkmalrecht schitzt nicht den Blick aus dem Denkmal, sondern allenfalls den Blick auf das Denkmal®.®
Diese Sichtweise des OVG Mulnster entspricht auch den Regelungen nach § 18HDSchG wonach das
Erscheinungsbild des Denkmals in der Umgebung geschiitzt ist und insoweit die Umgebung nicht wei-
tergehend von Belang ist [3]. Im besonderen Einzelfall kann auch der Blick aus dem Denkmal heraus
geschutzt sein, wenn der Schutzzweck des Denkmals dies beinhaltet, beispielsweise wenn das Innere
des Denkmals gestalterisch mit dem AuBeren ineinander libergeht (besonders schiitzenswerte Innen-
AuBen-Blickbeziehung).”

Dementsprechend wird im Rahmen dieses Gutachtens folgendes Vorgehen gewdhlt, um eine abschlie-

Bende Bewertung einer moglichen Beeintrachtigung darzustellen:

» Ermittlung des Wirkgefliges des Kulturdenkmals im Untersuchungsgebiet (insbesondere hin-

sichtlich Denkmalwert)

Wie oben bereits erwahnt, ist dieses Wirkungsgeflige sehr stark vom Einzelfall (Unterschutz-
merkmale) abhéangig, wie z.B. die schitzenswerte Ausstrahlungskraft eines Denkmals in den
Raum im Sinne einer funktionalen und/oder strukturellen Raumwirkung. Dies kann z.B. die
Uberwachungsfunktion einer Héhenburg einer HandelsstraBe in bestimmte Himmelsrichtungen
oder die stadtebauliche Einbindung von Stadtdominanten wie Kirchen sein. Oder Denkmalen-
sembles, wie z.B. ein Schloss mit Schlosspark als solches (funktional) und deren ggf. bewusst
inszenierte Einbindung in den weiteren Raum (strukturell). In diesem Zusammenhang ist es
sehr wichtig, den Wirkungsraum genau zu bestimmen bzw. zu definieren, um den Umgebungs-
bereich eines Denkmals abzugrenzen.® Die Strahlkraft eines Denkmals ist nicht "unendlich". Sie
kann an Ausstrahlungskraft verlieren, so dass z.B. der tiefere Horizont fiir den Umgebungsschutz
eines Denkmals ggf. nicht relevant ist, sondern lediglich das fokussierte Erscheinungsbild in

engerer Umgebung.®

> Gemeinsame Sichtbarkeit der geplanten WEA und Kulturdenkmaler

5 Vgl. dazu OVG Koblenz, U. v. 07.04.2017 - 1 A 10683/16.

6 OVG Munster, Urt. v. 12.02.2013 - 8 A 96/12, 2. Leitsatz.

7Bay. VGH, Urteil vom 18.07.2013, Az.: 22B 12.1741 (openjur) Rn. 35 a) / Rn. 37.; s. auch OVG Munster, Urt. v.
12.02.21 - 8 B 905/20.

8 Siehe auch dazu: VDL, Raumwirkung von Denkmalern und Denkmalensembles, abrufbar unter: https://www.vdl-
denkmalpflege.de/fileadmin/dateien/Arbeitsbl%C3%A4tter/VDL_AG_St%C3%A4dtebauliche_Denkmalpflege_Ar-
beitsblatt_Raumwirkung_51.pdf, zuletzt besucht am 31.10.2023.

° Vgl. in diesem Sinne OVG Miinster, Beschluss vom 12.02.2021 - 8 B 905/20.
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e Spiegeln die Betrachtungspunkte das ,6ffentliche Erhaltungsinteresse™ wider und sind die
gemeinsamen Sichtbeziehungen im Hinblick auf die Wahrnehmung und Wirkung des Er-
scheinungsbildes des Denkmals relevant? Denn, der denkmalrechtliche Schutz vor Beein-
trachtigungen des Erscheinungsbildes eines Denkmals ist nicht gleichzusetzen mit einem
bloBen - nicht geschitzten - ungestorten Anblick des Denkmals.® Der Betrachtungspunkt
muss also fiir den Denkmalwert eines Denkmals relevant sein und dariber hinaus quantita-
tiv haufig von Besuchern in Verbindung mit dem geschiitzten Denkmal frequentiert wer-
den.'! Auch die Anzahl von Sichtpunkten i.S. einer Gesamtbewertung ist zu beachten, bei
denen die WEA zusammen mit dem Denkmal sichtbar ist. Eine geringe visuelle Wirkintensi-
tat sowie eine geringe Aufenthaltsqualitat der Blickpunkte kdnnen gegen eine erhebliche
Beeintrdchtigung des Denkmals sprechen.!? Diese Aussage fiihrt weiter zum Gedanken der
~Wahrnehmungssegmentierung®, d.h. wenn weniger schutzwiirdige Sichtpunkte Beeintrach-
tigungen erfahren, im Gegenzug aber weitaus schutzwirdigere Sichtpunkte ungestért oder
nahezu ungestort bleiben, so dass der Umgebungsschutz eines Denkmals gewdhrleistet
bleibt.!3

e Die Ermittlung einer mdglichen Beeintrachtigung erfolgt mit dem Hauptbewertungsinstru-
ment der Visualisierung. Daneben bilden Karten, Foto- Dokumentationen und die Eindriicke

vor Ort weitere Bewertungsgrundlagen. 4

> Bewertung der Schwere der visuellen Beeintrachtigung
e Wird das Denkmal Ubertont oder verdrangt?!> Besteht eine Dominanzverschiebung bzw.
eine ,optische Konkurrenzwirkung"!®, welche den Zeugniswert des Denkmals erheblich
schmalert? Ist der Eindruck empfindlich gestort, d.h. ist eine deutliche Wahrnehmbarkeit
vorhanden und wird diese vom Betrachter als schwerwiegend belastend empfunden? Diese
Fragen sind zu beantworten, um den Beeintrachtigungsgrad zu ermitteln (Erheblichkeit).
Dabei ist auch das Wahrnehmen von Denkmal und WEA ,auf einen Blick" von Bedeutung,
denn je mehr der Betrachter den Blick horizontal oder vertikal schweifen lassen muss, um

beide Objekte wahrzunehmen, umso weniger ist eine Beeintrachtigung anzunehmen.'” Bei

0 QVG Greifswald, Urt. v. 23.02.23 - 5 K 171/21; VG Arnsberg, Urt. v. 10.10.19 - 8 K 710/17; VG Aachen, Urt. v.
28.05.206 L 1399/19.

1 OVG Koblenz, Urt. v. 08.04.21 - 1 B 10081/21.

2ygl. OVG Minster, Urt. v. 04.11.21 - 7 B 981/21

13 ygl. in diesem Sinne OVG Liineburg, Urt. v. 16.02.2017 - 12 LC 54/15; &hnlich im Sinne von der Bedeutung be-
sonders schiitzenswerter Betrachtungsperspektiven, vgl. VG Sigmaringen, Urt. v. 14.02.2019 (9 K 4136/17); beta-
tigt durch VGH Mannheim, Beschl. v. 20.04.2020 (1 S 1943/19).

t4Vgl. ausfuhrlich dazu Kap.5; Zur generellen Eignung von Visualisierungen als Bewertungsinstrument, vgl. OVG
Greifswald, Urt. v. 23.02.23 - 5 K 171/21, VG Kassel, Urt. v. 04.04.161 - L 2532/15.KS.

15 OVG Schleswig-Holstein, Urt. v. 29.09.2003 - Az.: 1 LB 64/03; BayVGH, Urteil v. 25.06.2013 - 22 B 11.701
m.w.N.; in diesem Sinn auch OVG Greifswald, Urt. v. 23.02.23 - 5 K 171/21.

6 OVG Luneburg, DVBI 2010, 1039, Rn. 51.

7 OVG Koblenz, Urt. v. 08.04.21 - 1 B 10081/21.
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der Ermittlung der Erheblichkeit ist auch immer die oben beschreibende Relevanz des Be-
trachtungspunktes von groBer Bedeutung. Gleiches gilt fliir die Anzahl der Punkte sowie sto-

rungsfreie Bereiche im Kontext einer Gesamtbetrachtung.

Hinweis: Allgemeine erganzende Erlauterungen zur Relevanz der Betrachtungspunkte, zur sensori-
schen Beeintrachtigung usw. finden sich im Anhang zu diesem Dokument bzw. in den entsprechenden

nachfolgenden Kapiteln.

Bei der Ermittlung der Erheblichkeit kénnen auch Vorbelastungen relevant sein (z.B. Hochhauser, be-

stehende WEA etc.). Inwieweit Vorbelastungen zu werten sind, hat sich an zwei Fragen zu messen:

e Lassen Vorbelastungen die zusatzlichen Belastungen des Erscheinungsbildes der schiitzens-
werten Denkmaler durch geplante WEA nicht mehr ins Gewicht fallen?18
e Oder fuhrt gerade der ,Summationseffekt" selbst bei geringfiigigen Zusatzbelastungen zu

einer erheblichen Beeintréchtigung?*®

Beide Fragen sind sehr stark vom konkreten Einzelfall bzw. den Gegebenheiten etc. abhdngig. Entspre-

chend werden ggf. die Fragen im konkreten Bewertungsfall betrachtet und beantwortet.

18 S0 etwa VG Koln, 13 K 5244/08, Urt. v. 30.06.2011; in diesem Sinne auch OVG Koblenz, Urt. v. 08.04.21 - 1 B
10081/21; OVG Greifswald, 23.02.23 - 5 K 171/21.
% OVG Luneburg, Urt. v. 16.02.2017 - 12 LC 54/15.
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2 UNTERSUCHUNGSGEBIET

Die geplanten WEA befinden sich ca. 1.400 m westlich/nordwestlich von Josbach und ca. 1.800 m sid-

ostlich von Wohra.

Finf weitere WEA befinden sich sidlich des Standorts vor der Inbetriebnahme (WP Rauschenberg
Repowering). Eine zusatzliche WEA befindet sich ebenfalls sidlich des Standorts im Genehmigungsver-
fahren (WP Rauschenberg II Repowering)?°. Diese sechs WEA werden in den folgenden Ausflihrungen

als Vorbelastung (Parallelplanung) bericksichtigt.

Bei dem Untersuchungsgebiet handelt sich um eine waldreiche Landschaft, die auch landwirtschaftlich

genutzt wird. Naturrdumlich ist der Standort den Gilserberger Héhen zuzuordnen:

»Die Landschaft wird von 300 bis 400 m . NN liegenden Flachen bestimmt, die durch enge Taler stark
gegliedert werden. Sie besteht hauptsachlich aus Mittlerem Buntsandstein, im Norden Unterer Bunt-
sandstein, dem sich ein stark aufgel6ster Saum aus Zechsteinletten mit kleineren Zechsteindolomitvor-
kommen anschlieBt. Im Siden ist dem Buntsandstein der Momberger Muschelkalkgraben eingelagert.
Durch die Landschaft verlauft die Wasserscheide zwischen Weser und Rhein. Die Landschaft ist von

gréBeren Waldgebieten bedeckt, zwischen denen sich landwirtschaftliche Flachen erstrecken.

Die forstwirtschaftlichen Flachen bestehen vorherrschend aus Nadelwald. Grinland beschrankt sich auf

die Talauen, die restlichen Flachen werden von Ackerland eingenommen."2!

Eine Kartenlbersicht des Standorts der geplanten WEA zeigt Abbildung 1. Die Kenndaten der geplanten

WEA sind der Tabelle 1 zu entnehmen.

20 Hessisches Landesamt fir Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG), Windatlas Hessen, online unter:
https://windrosen.hessen.de, zuletzt abgerufen am 07.08.2025.

2t Bundesamt fur Naturschutz, Landschaftssteckbrief “Gilserberger Hohen”, online unter:
https://www.bfn.de/landschaftssteckbriefe/gilserberger-hoehen, zuletzt abgerufen am 07.08.2025.
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Abbildung 1: Ubersichtkarte der WEA (©OpenStreetMap [5])

Tabelle 1: Standorte der geplanten WEA und der noch nicht errichteten Vorbelastungs-WEA (Parallelplanung)

Rotor- UTM / ETRS 89
Nabenhohe durch- Gesamthohe (Zone 32 N)
[m] messer [m]

[m] Ost Nord
Nordex N175/6.X 179 175 266,5 498.054 | 5.640.465
Nordex N175/6.X 179 175 266,5 498.352 5.640.275
Nordex N175/6.X 179 175 266,5 498.181 5.641.262
Nordex N175/6.X 179 175 266,5 498.522 5.641.024
Nordex N175/6.X 179 175 266,5 499.196 | 5.641.212
Nordex N175/6.X 179 175 266,5 497.828 | 5.640.778
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Rotor- UTM / ETRS 89
Nabenhohe durch- Gesamthohe (Zone 32 N)
messer

[m] [m] [m] Ost Nord

Parallelplanung:

l:- Vestas V 172-7.2 199 172 285 498.391 | 5.639.554
g- Vestas V 172-7.2 199 172 285 498.591 | 5.639.247
g— Vestas V 172-7.2 199 172 285 498.225 | 5.639.192
z- Vestas V 172-7.2 199 172 285 497.999 | 5.639.486

Nordex N175, ur-

R- spriinglich geneh- 199 175 286,5 497.625 | 5.639.367
5 migt war Vestas V

172-7.2
2— Nordex N175 6.8 199 172 285 497.218 | 5.639.528
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3 DENKMALER, RAUMLICHE EINORDNUNG UND VORUN-
TERSUCHUNGSERGEBNISSE ZU DEN DENKMALERN

3.1 Denkmadler

Die in Frage kommenden Denkmaler, deren Denkmalwert durch das Vorhaben beeintrachtigt werden
kdénnte, wurden anhand der Ergebnisse der Vorstudie ermittelt. Bei den Voruntersuchungen werden
insbesondere der Denkmalwert eines Denkmals im Sinne einer funktionalen und/oder strukturellen
Raumwirkung und die Abstdnde zum Planvorhaben berilcksichtigt. Auch die geographischen Gegeben-
heiten sind von Bedeutung. Ermittlungsgrundlage sind u.a. die einschlagige denkmalpflegerische Lite-
ratur, die Denkmalbeschreibung der Unterschutzstellung, allgemeine Internetrecherchen und sonstige
nitzliche Quellen. Eine Uberpriifung der Ergebnisse der Voruntersuchung erfolgt im Rahmen der Orts-

besichtigung.

Der Teilregionalplan Energie Mittelhessen 2016/2020 nennt 5 km als angemessenen Untersuchungsra-
dius fir landschaftsbestimmende Baudenkmaler in der Umgebung von WEA: ,(...) Andere Wirkraume
sind insbesondere im Zusammenhang mit landschaftsbestimmenden Gesamtanlagen (Baudenkmalern)
von Bedeutung. Dabei ist eine Unterteilung in zwei verschiedene Wirkraume aus fachlicher Sicht gebo-
ten. Zunachst wird unter Vorsorgeaspekten ein innerer Wirkraum bis 1.000 m angehalten, der (ber die
Zone der optisch bedrangenden Wirkung hinausreicht. Bis etwa zu dieser Entfernung spielen WEA eine
die Umgebung von Denkmalern pragende Rolle. Fir den sich daran anschlieBenden Wirkraum werden
in der Literatur Entfernungen von etwa 2.000 bis ca. 10.000 m genannt. Fir die Region Mittelhessen ist
ein im mittleren Bereich dieser Werte gelegenes AbstandsmafB von 5.000 m angemessen. Das flr die
Region charakteristische Vorkommen von hangigen, vielfach bewaldeten und insofern fiir Betrachter
ggf. sichtverschattend wirkenden Gelandeteilen ist unabhdngig davon bei der Beurteilung der tatsachli-
chen Sichtbarkeit im Einzelfall zu berticksichtigen."??

Eine Auflistung der Denkmaler bzw. Kartentbersicht innerhalb eines 5km-Radius um die geplanten WEA

beinhaltet nachfolgende Tabelle bzw. Karte.

22 Teilregionalplan Energie Mittelhessen 2016/2020, online unter: https://rp-giessen.hessen.de/sites/rp-gies-
sen.hessen.de/files/2022-07/1 trpem 2016 2020 text.pdf, zuletzt abgerufen am 07.08.2025.
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Tabelle 2: Listeniibersicht Denkmadler

UTM / ETRS 89 (Zone 32 N)

Ort, Denkmal

01 Gemiinden, ev. Kirche 497.747 5.646.708
02 Schiffelbach, Kirche 499.547 5.644.291
03 Heimbach, Filialkirche 500.379 5.642.167
04 Winterscheid, Schul-/Gemeindehaus 502.839 5.641.768
05 Lischeid, Pfarrkirche 501.541 5.640.967
06 Josbach, Kirche 499.830 5.640.103
07 Wolferode, ev. Kirche 499.121 5.637.885
08 Hatzbach, ev. Kirche 500.952 5.636.013
09 Emsdorf, kath. Kirche 498.928 5.635.024
10 Burgholz, Kirche 496.407 5.635.668
11 Ernsthausen, Dorfkirche 496.859 5.638.288
12 Ernsthausen, Elisabethkirche 496.815 5.637.826
13 Rauschenberg, Rathaus 493.985 5.636.868
14 Rauschenberg, Kirche 493.826 5.636.800
15 Rauschenberg, Burg 493.656 5.636.765
16 Albshausen, ev. Kirche 493.696 5.639.879
17 Halsdorf, ev. Kirche 496.291 5.640.537
18 Wohra, ev. Kirche 496.157 5.642.519
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Abbildung 2: Karteniibersicht Denkmaler (©OpenStreetMap [5])

Anmerkung: Aus technischen Griinden sind die Beschriftungen der Denkmaler zum Teil verdeckt.
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3.2 Sichtbeziehungen

Im ersten Schritt wird untersucht, ob eine Sichtbeziehung (Superposition) zum Denkmal in Richtung der
geplanten WEA besteht. Hierbei ist ein Standpunkt von Belang, der in etwa in Verlangerung einer direk-
ten Linie zwischen WEA und Denkmal liegt. Falls keine Sichtbeziehung besteht, kann eine weitere Be-

trachtung entfallen.

Tabelle 3: Beurteilung der Sichtbeziehung

Ort, Denkmal Sichtbeziehung

01 Geminden, ev. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
02 Schiffelbach, Kirche Sichtbeziehung mdglich.
03 Heimbach, Filialkirche Sichtbeziehung mdglich.

Winterscheid, Schul-/Gemein- | Aufgrund der geringen GréBe und umgebenden Bebauung ist keine rele-

04 dehaus vante Sichtbeziehung herstellbar (vgl. Abbildung 3 und Abbildung 4).
Es existieren keine geeigneten BP, die in Richtung der geplanten WEA
. : ; ausgerichtet sind (vgl. Abbildung 5 und Abbildung 6). Durch die Verde-
05 Lischeid, Pfarrkirche ckung durch die Topographie, Bebauung und Vegetation ist keine Sicht-
beziehung von Osten herstellbar (vgl. reprasentativ Abbildung 7).
. Sichtbeziehung in Richtung der WEA ist durch die geringe GréBe der Kir-
06 Josbach, Kirche che sowie die dichte Ortsbebauung nicht moglich (vgl. Abbildung 8).
07 Wolferode, ev. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
08 Hatzbach, ev. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
09 Emsdorf, kath. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
10 Burgholz, Kirche Sichtbeziehung mdglich.
. Aufgrund der geringen GroBe und umgebenden Bebauung ist keine rele-
11 Ernsthausen, Dorfkirche vante Sichtbeziehung herstellbar (vgl. Abbildung 9 und Abbildung 10).
12 Ernsthausen, Elisabethkirche Sichtbeziehung ggf. eingeschrankt méglich.

Durch die umgebende Bebauung und Vegetation in ndherer Entfernung
13 Rauschenberg, Rathaus ist keine relevante Sichtbeziehung herstellbar (vgl. Abbildung 11, Abbil-
dung 12 und Abbildung 13).

14 Rauschenberg, Kirche Sichtbeziehung ggf. eingeschrankt méglich.
Aufgrund der Lage im Wald und der nur bruchteilhaften Beschaffenheit
15 Rauschenberg, Burg der Burg (Ruine) ist keine Sichtbeziehung herstellbar (vgl. Abbildung 14
Abbildung 15)
16 Albshausen, ev. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
17 Halsdorf, ev. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
18 Wohra, ev. Kirche Sichtbeziehung mdglich.
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Abbildung 3: Schul-/Gemeindehaus Winterscheid, Nahansicht

Abbildung 4: Winterscheid, Ansicht von Osten in Richtung der geplanten WEA

Wie Abbildung 3 und Abbildung 4 zeigen, weist das Schul-/Gemeindehaus in Winterscheid nur eine
geringe GroBe auf. In Richtung der geplanten WEA lasst sich keine relevante Sichtbeziehung herstellen.

Das Denkmal ist zwar zu erahnen (roter Pfeil), hebt sich jedoch nicht von der Gibrigen Bebauung ab.
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Abbildung 5: Kirche Lischeid, Ansicht von Siidosten

Abbildung 6: Karte zur Ansicht aus Abbildung 5 mit verldngertem Blickwinkel
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Abbildung 7: Lischeid, Ansicht von Osten

In Lischeid existiert kein geeigneter Betrachtungspunkt, um die geplanten WEA in einer gedachten Linie
mit der Pfarrkirche zu betrachten. Wie Abbildung 5 beispielhaft zeigt ist die Kirchturmspitze aus stiddst-
licher Richtung stark eingeschrankt sichtbar; die geplanten WEA befinden sich auBerhalb des menschli-
chen Blickfeldes (vgl. Abbildung 6).

Eine Ansicht der Kirche aus &stlicher Richtung ist weder in der straBenrdumlichen Ansicht noch in der
AuBenansicht herstellbar, da die Kirche durch die Topographie, Bebauung oder Vegetation verdeckt

wird, wie Abbildung 7 reprasentativ zeigt.
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Abbildung 8: Kirche Josbach, Nahansicht

Die Kirche in Josbach ist im Vergleich zur Gbrigen Ortsbebauung relativ klein (vgl. Abbildung 8) und ist
in der weiteren AuBenansicht aus stdlicher, stiddstlicher und 6stlicher Richtung nicht erfassbar. Entlang

der Lischeider StraBe (B3) sowie der Alten HeerstraBe besteht ebenfalls keine Sichtbeziehung zur Kirche.
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Abbildung 9: Dorfkirche Ernsthausen, Nahansicht

Abbildung 10: Dorfkirche Ernsthausen, Ansicht von Siidsiidwesten

Wie Abbildung 9 und Abbildung 10 zeigen, beschrdnkt sich die Wahrnehmbarkeit der Dorfkirche auf die
Ansicht im Nahbereich. In Richtung der geplanten WEA lasst sich keine relevante Sichtbeziehung her-

stellen. Lediglich die Turmspitze der Kirche ist zwischen der Gbrigen Bebauung zu erahnen (roter Pfeil).
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Abbildung 12: Rathaus Rauschenberg, Ansicht entlang der SchlossstraBe von Siidwesten
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Abbildung 13: Rathaus Rauschenberg, Ansicht von Siidwesten

Wie Abbildung 11 und Abbildung 12 zeigen, ist das Rathaus in der Nahansicht, bzw. in der straBenrdum-
lichen Ansicht entlang der SchlossstraBBe erfassbar. Aus stidwestlicher Richtung, in Richtung der geplan-
ten WEA, besteht hingehen keine relevante Sichtbeziehung (vgl. Abbildung 13). Es ist lediglich die
Turmspitze des Rathauses zu erahnen (roter Pfeil). Die Vegetation sowie die Bebauung verdecken das

Rathaus groBtenteils.
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Abbildung 15: Luftbild der Denkmaler in Rauschenberg

Es verbleiben somit zwolf Denkmaler, die einer weiteren Betrachtung unterzogen werden.
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3.3 Raumwirksamkeit

Wird ein Baudenkmal in seinem Erscheinungsbild betroffen, ist zu prifen, ob eine erhebliche visuelle
Stérung vorliegt. Dazu muss der Rahmen fiir die Umgebung eines Denkmals geschaffen werden, das
heiBt, es muss definiert werden, wie weitreichend ein Baudenkmal in seine Umgebung ausstrahlt und
mit dieser in Verbindung steht. Um dies zu beurteilen, hat das Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen
einen Leitfaden entworfen (,Kriterien und denkmalpflegerische Aspekte bei der Bewertung von WEA")
[6], anhand dessen der Denkmalwert unter dem Aspekt der Raumwirksamkeit eines Objektes eingestuft

wird.

Gruppe A: Denkmaler mit sehr weitreichenden Beziehungen, die Kulturlandschaft besonders pragend,
in besonders exponierter Lage, freistehend, dominante Wirkung, Anlagen von besonderer GréBe und

sehr weithin sichtbar.

Beispiele: Landesweit oder international bekannte Denkmale, Burg, Schloss, mit einer Wirkung tGber den

Horizont, Turm in landschaftlich besonders exponierter Lage.

Gruppe B: Denkmaler mit weitrdumigen Beziehungen und Raumwirkungen.

Beispiele: U.a. Einzelanlagen von besonderer GréBe und exponierter Lage, groBflachige Denkmalensem-
bles mit weiten Raumbeziigen, Altstadte mit dominierender Kirche, Burg, Schloss, Silhouette unver-

wechselbar und weit sichtbar.

Gruppe C: Umfasst Denkmaler oder Mehrheiten von Denkmalern, die Gber den Ort hinaus wirken.

Beispiele: Denkmal ortsbildpragend, fir das Ortsbild unverzichtbar mit einer weit Gber den Ort hinaus
gehenden Beziehung, stadtebaulich relevant mit Gber die Ortslage hinaus bestehenden Sichtbeziehun-
gen, historischer Stadtkern, Iandliche Siedlung mit umgebender agrarisch gepragter Feldflur, Ortsrand
mit historischen StraBen, Alleen, Siedlungen in Kulturlandschaftsbereichen, Siedlungen mit besonderer

Silhouette, Landschaftspark mit gestalteter Umgebung.

Nachfolgende Tabelle enthélt die im Rahmen dieser Planung in Frage kommenden Denkmaler, welche
entsprechend der in diesem Abschnitt ausgeflihrten Kategorisierung beziglich Threr Raumwirksamkeit

eingeteilt wurden.

Tabelle 4: Ubersicht und Einordnung Denkméiler zur Raumwirkung

Ort, Denkmal Begriindung

Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort/hist. Orts-
kern wahrnehmbar. Eine gewisse Raumwirkung besteht.
Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort wahrnehm-
02 Schiffelbach, Kirche (C) bar. Eine gewisse Raumwirkung besteht, wenngleich deutlich
ortsbezogen und entsprechend eingeschrankt (vgl. Kap. 4).

01 Gemiinden, ev. Kirche C
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Ort, Denkmal Begriindung

Keine wahrnehmbare Raumwirkung bzw. Ortswirkung mit der
Sicht von auBen Uber das Denkmal hinaus (vgl. Abbildung 16
und Abbildung 17).

Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort/hist. Orts-

03 Heimbach, Filialkirche

07 Wolferode, ev. Kirche c kern wahrnehmbar. Eine gewisse Raumwirkung besteht
Keine wahrnehmbare Raumwirkung bzw. Ortswirkung mit der
08 Hatzbach, ev. Kirche - Sicht von auBen lber das Denkmal hinaus (vgl. Abbildung
18).
09 Emsdorf, kath. Kirche C Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort/hist. Orts-

kern wahrnehmbar. Eine gewisse Raumwirkung besteht.
Keine wahrnehmbare Raumwirkung bzw. Ortswirkung mit der
10 Burgholz, Kirche - Sicht von auBen Uber das Denkmal hinaus (vgl. Abbildung 19
und Abbildung 20).
Aufgrund der geringen GréBe sowie eingeschrankten Wahr-
12 Ernsthausen, Elisabethkir- nehmbarkeit, besteht keine wahrnehmbare Raumwirkung
che bzw. Ortswirkung mit der Sicht von auBen Uber das Denkmal
hinaus (vgl. Abbildung 21).
Die Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort auf-
14 Rauschenberg, Kirche B grund ihrer Hanglage gut wahrnehmbar. Eine bedeutsame
Ansicht besteht insbesondere von Nordosten.
Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort wahrnehm-
16 Albshausen, ev. Kirche [(®) bar. Eine gewisse Raumwirkung besteht, wenn-gleich deutlich
ortsbezogen und entsprechend eingeschrankt (vgl. Kap. 4).
Keine wahrnehmbare Raumwirkung bzw. Ortswirkung mit der
Sicht von auBen Uber das Denkmal hinaus
Raumwirkung der Kirche ist mit Blick auf den Ort wahrnehm-
18 Wohra, ev. Kirche (C) bar. Eine gewisse Raumwirkung besteht, wenngleich deutlich
ortsbezogen und entsprechend eingeschrankt (vgl. Kap. 4).

17 Halsdorf, ev. Kirche -
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Abbildung 17: Heimbach, Ansicht von Nordosten

Die Kirche in Heimbach entfaltet aufgrund ihrer geringen GroBe sowie des wenig markanten Turms
lediglich im Nahbereich eine Raumwirkung. Wie Abbildung 16 und Abbildung 17 zeigen, ist die Kirche
im Nahbereich visuell erfassbar, jedoch ist keine (iber das Denkmal hinausgehende Raumwirkung fest-
stellbar.
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Abbildung 18: Ev. Kirche Hatzbach, Nahansicht

Die Kirche in Hatzbach befindet sich am siidwestlichen Ortsrand Hatzbachs. Ahnlich wie die Kirche in
Josbach lasst sie sich nur im Nahbereich visuell erfassen (vgl. Abbildung 18). Zwar ist eine Sichtbezie-
hung von auBen in Richtung der WEA grundsatzlich herstellbar, jedoch besteht aufgrund der Positionie-

rung am Ortsrand sowie der geringen GréBe keine (iber das Denkmal hinausgehende Raumwirkung.
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Abbildung 19: Kirche Burgholz, Nahansicht
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Abbildung 20: Kirche Burgholz, Ansicht von Siidwesten

Auch die Kirche in Burgholz entfaltet lediglich im Nahbereich eine Raumwirkung. Wie Abbildung 19 und
Abbildung 20 zeigen, ist die Kirche im Nahbereich visuell erfassbar, jedoch ist keine liber das Denkmal

hinausgehende Raumwirkung feststellbar.
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Abbildung 21: Elisabethkirche Ernsthausen, Ansicht von Siidwesten

Die Elisabethkirche in Ernsthausen weist eine straBenrdumliche Wirkung entlang der HauptstraBe/Ab-
zweigung von der L3073 auf, die jedoch lediglich auf einem 50 m langen StraBenabschnitt wahrnehmbar
ist (vgl. Abbildung 21). Von weiteren Sichtpunkten wird die Wahrnehmbarkeit der Kirche erheblich durch
die Vegetation im Nahbereich eingeschrankt.

Aufgrund der eingeschrankten Wahrnehmbarkeit sowie der geringen GroéBe der Kirche, ist davon aus-
zugehen, dass keine Raumwirkung Uber das Denkmal hinaus besteht.
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Abbildung 22: Kirche Halsdorf, Nahansicht

Abbildung 23: Halsdorf, Ansicht von Westsiidwesten

Die Raumwirkung der Kirche in Halsdorf beschrankt sich auf den Nahbereich. Wie Abbildung 22 und
Abbildung 23 zeigen, ist die Kirche auch in der Ansicht von auBen erfassbar, jedoch nur eingeschrankt
von der Ubrigen Ortsbebauung zu unterscheiden. Es ist daher keine Uber das Denkmal hinausgehende

Raumwirkung feststellbar.

Es verbleiben somit sieben Denkmaler, die eine Raumwirksamkeit entfalten und einer detaillierten Be-

trachtung unterzogen werden.
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Fur alle anderen in der Tabelle aufgefiihrten Denkmaler ist eine Beeintrachtigung durch das Vorhaben
auszuschlieBen, da die Denkmaler keine bedeutsame Raumwirkung aufweisen und somit kein weitrei-

chender raumbezogener Umgebungsschutz besteht.

Es werden folgende Denkmaler detailliert untersucht:

Tabelle 5: Denkmaler der weiteren Untersuchung

Nr. Ort, Denkmal

01 Gemiinden, ev. Kirche
02 Schiffelbach, Kirche
07 Wolferode, ev. Kirche
09 Emsdorf, kath. Kirche
14 Rauschenberg, Kirche
16 Albshausen, ev. Kirche
18 Wohra, ev. Kirche
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4 DENKMALBESCHREIBUNG, ERMITTLUNG DENKMALWERT
UND WICHTIGE SICHTBEZIEHUNGEN

4.1 Gemiinden, ev. Kirche

-] g
2 p P
& Wb e
z =1
|
i A B
3 g ’; 64)2
: 315 o |8
|\ wainstraBe Pge™ |
. o,
o Muhlgases - 1 4 L.lnm.\or
i ate Lap7a
& %
g 15
k A
=
2 \
2,
" A
) el 2
=) i : X \
] R e
] MRS £\
2 \
7 g, Markistrafe P e e
= e ¥ Rosén- |
= G 3 Apothkkel
e Dece = ]
i, ®ber,
Dizge L3073
g.
1.8}
B

Abbildung 24: Karte und Luftbild Gemiinden (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Boden-
management und Geoinformation)

Abbildung 25: Ev. Kirche Gemiinden, Ansicht entlang der Griisener Stra3e von Norden
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Abbildung 26: Ev. Kirche Gemiinden, Nahansicht

»(...) Die Kirche liegt im nordwestlichen Teil der Altstadt etwas erhoht tber der Stadtbebauung auf einem
vor allem nach Siiden und Osten sich erstreckenden Kirchhof, der 1834 neu ummauert wurde. Unmit-
telbar sudlich der Kirche lag die Burg der Grafen von Ziegenhain.

Im Nordwesten des heutigen Baus ist Mauerwerk der ergrabenen, vermutlich aus dem 11. Jahrhundert
stammenden salischen Kirche erhalten, ebenso der spatmittelalterlichen, 1431 begonnenen. Das heu-
tige Langhaus von 1803/05 ist im Grundriss ein schlichtes Langsrechteck mit etwas breiterem Sockel
ohne Strebepfeiler, die Gebdaudeecken nach Osten wurden nach Abbruch des Chores aus sorgsam be-
hauenen Quadern erneuert. Nach Westen lberstehende Quader an der Nordwestecke sowie ein dort
fehlendes Gesims weisen moglicherweise auf einen heute fehlenden Anbau an der Turmnordseite. Hohe
Spitzbogenfenster ohne Innenteilung in der Stdwand, in der Nordwand unregelmaBiger verteilt, in der
Ostwand vermutlich erganzt. Schlichte, kleine Spitzbogenportale nach Siden und nach Norden (ver-
mauert), am Sutdportal und am Turm finden sich Riefen im Sandstein (vgl. Rosenthal); Gber dem Sid-
portal ein vermauertes kleines Rechteckfenster. Der Turmschaft wird von einem hohen Glockengeschoss
abgeschlossen, dessen Schallfenster mit doppelbahnigem MaBwerk versehen sind. Das Westportal ist
mit flach in den Sandstein geritztem Wappen und Emblemen geschmiickt. An der Turmsiidseite unter-
halb des Kranzgesimses befinden sich zwei Wappenschilde, ein sechsstrahliger Stern als Wappen des
Stadtgrindergeschlechts, der Grafen von Ziegenhain, und ein achtstrahliges Sternwappen der Grafin

Eilca von Nidda. Uber den Wappenschilden der Léwe als Symbol der hessischen Landgrafen, darunter
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aus vier Quadern gesetzt die Inschrift: ,Anno domini MCCCC LXXXV". Der schlanke und hohe, ins Acht-
eck Uberflihrte Turmhelm ist mit Schiefer gedeckt (...).

Als Kulturdenkmal nach § 2 Absatz 1 Hessisches Denkmalschutzgesetz aus geschichtlichen, kinstleri-
schen und stadtebaulichen Griinden in das Denkmalverzeichnis des Landes Hessen eingetragen."23
Aus der Denkmalbeschreibung zur Kirche ldsst sich keine besondere Giber den Ort hinausgehende Raum-
wirkung ableiten, die einen weitreichenden Umgebungsschutz rechtfertigen kdénnte. Wesentlicher
Schutzzweck der Kirche ist die Sicherung des Gebadudes aus geschichtlichen, kinstlerischen und stad-
tebaulichen Grinden. Ein weitergehender Umgebungsschutz tber den alten Ortskern bzw. den Ort hin-
aus, ist der Beschreibung nicht zu entnehmen. Aus den Eindriicken der Standortbesichtigung, der Denk-
malbeschreibung des alten Ortskerns sowie historischen Ansichten lasst sich jedoch eine gewisse Wir-
kung der Kirche auf das Orts- und Landschaftsbild ableiten (vgl. Abbildung 27):

Abbildung 27: Gemiinden, Historische Ortsansicht?*

Wie Abbildung 27 verdeutlicht, ist die Kirche von auBen betrachtet mit ihrem 52m hohem Turm deutlich
als Zentrum des alten Ortskerns zu erkennen. Der hist. Ortskern wurde im Laufe der Zeit jedoch von
modernen Gebaudearten umbaut. Der alte Ortskern ist entsprechend nicht von der weiteren AuBenan-
sicht visuell erfassbar, so dass sich der Umgebungsschutz der Kirche auf die Nahansicht aus dem Orts-

kern heraus bzw. auf die straBenraumliche Ansicht der Kirche beschrankt.

23 | andesamt fur Denkmalpflege, online unter: http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/79356, zuletzt abgeru-
fen am 25.08.2025.

24 LAGIS Hessen, Historische Ortsansichten, online unter: https://www.lagis-hessen.de/de/sub-
jects/idrec/sn/oa/id/1586, zuletzt abgerufen am 25.08.2025.
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Wie Abbildung 25 reprasentativ zeigt, ist die Kirche entlang der Ortsdurchfahrt (L3073) in ihrer Wirkung
auf den Ort deutlich wahrnehmbar. Auch in der Denkmalbeschreibung zum alten Ortskern wird diese
wichtige Nord-Siid-Verbindung thematisiert: ,Der in Nord-Sid-Richtung verlaufende Steinweg, der ehe-
mals durch die beiden Tore die Stadt erschloss, stellt auch noch in heutiger Zeit die Hauptverkehrsachse
dar. Es handelt sich jedoch schon um einen alteren Talweg aus dem 12. oder 13. Jahrhundert, der

bereits in Zeiten vor der Stadtgriindung genutzt wurde."?>

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtung der Quellen und den Eindriicken vor Ort keine Hin-
weise auf eine besondere Schutzwiirdigkeit einer erweiterten Raumwirkung i.S.d. Umgebungsschutzes
fir die ev. Kirche in Gemiinden ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Insbesondere die straBen-
raumlichen Ansichten entlang der L3073 und die Nahansichten aus dem alten Ortskern heraus i.S.v.

Erscheinungsbild der Kirche sowie die allgemeine Ortsansicht Gemiindens stehen im Vordergrund.

25 | andesamt fur Denkmalpflege, online unter: http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/721777, zuletzt abgeru-
fen am 25.08.2025.
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4.2 Schiffelbach, ev. Kirche
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Abbildung 28: Karte und Luftbild Schiffelbach (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Boden-

2

management und Geoinformation)

Abbildung 29: Nahansicht der Kirche in Schiffelbach

Schiffelbach liegt als geschlossenes Dorf mit regellosem Grundriss auf einer ausgedehnten, zum Nord-

osten hin langgezogenen Hanglage, die sich bis dicht an den gleichnamigen Bach erstreckt und von
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kleinen Talern an den Seiten eingerahmt wird. Die Kirche steht erhdéht im norddstlichen Bereich des
Dorfes und ist von einer Mauer umgeben. Im Sidosten auf einem ansteigenden Geldnde und vom Orts-
kern etwas entfernt, befinden sich Uberreste einer ehemaligen Burganlage, von der nur noch der Keller

erhalten ist. 26

Der historische Dorfkern breitet sich zwischen der Marburger StraBe sowie Borngasse und Erbsengasse
aus. Die urspringlichen Grenzen der Siedlung werden durch die Burgmihle, im Besitz der herrschenden
Familie von Schleier, und die entfernt liegende Kirche markiert. Bis heute hat sich im Herzen des Dorfes
die urspriingliche StraBenflihrung mit ihren geschwungenen Wegen, den engen Gassenziigen und einem
Verzicht auf Kreuzungen weitgehend bewahrt. Charakteristisch sind die ungleichméaBig geschnittenen
Hofstellen, die mit einer dichten Bebauung versehen sind und deren Héfe sich zur StraBe hin 6ffnen. Mit
Ausnahme einiger weniger Bauten entstand die Architektur, die das aktuelle Erscheinungsbild des Ortes

pragt, im 19. Jahrhundert und weist das flir diese Epoche charakteristische Fachwerk auf.?”

Ev. Kirche: ,Die einfache Saalkirche wurde als Fachwerkkonstruktion mit glattem Abschluss im Osten
und einem massiv gemauerten, eingezogenen Turm im Westen errichtet. Der dreigeschossige Turm ist
im Obergeschoss verschiefert und verfligt liber einen doppelt gestaffelten, achteckigen Aufsatz mit ho-
her Welscher Haube. Das eigentliche Kirchengebdude erhebt sich Giber einem flachen Bruchsteinsockel
und ist ohne sichtbare Geschossteilung als Standerbau mit vierfacher Verriegelung und die gesamte
Fassadenhéhe einnehmenden Mannfiguren an den Eckstandern und Tlrstandern errichtet worden. Den
Abschluss bildet ein steiles Satteldach mit Kriippelwalm an der Ostseite. Vor der Kirche befinden sich
zwei Grabsteine aus rotem Sandstein mit Kreuzigungsszenen, der eine fir Joh. Jost Ballzar 1677-1742,
der andere fir den 1691 verstorbenen Joh. Ochs [...].

Als Kulturdenkmal nach § 2 Absatz 1 Hessisches Denkmalschutzgesetz aus geschichtlichen und kiinst-

lerischen Griinden in das Denkmalverzeichnis des Landes Hessen eingetragen.“28

Aus der Denkmalbeschreibung zur Kirche in Schiffelbach lasst sich keine besondere Uber den Ort hin-
ausgehende Raumwirkung ableiten. Ein weitergehender Umgebungsschutz Giber den alten Ortskern bzw.
den Ort hinaus, ist der Beschreibung nicht zu entnehmen, wie Abbildung 30 exemplarisch zeigt. Auch

nach den Eindriicken der Standortbesichtigung ist keine besondere Raumwirkung der Kirche feststellbar.

26 LAGIS Hessen, Historisches Ortslexikon, online unter: https://www.lagis-hessen.de/de/subjects/idrec/sn/ol/id/1753, zuletzt abge-
rufen am 25.08.2025.

27 Landesamt fur Denkmalpflege, online unter: http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/721841, zuletzt abgeru-
fen am 25.08.2025.

28 | andesamt fur Denkmalpflege, online unter: http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/79417, zuletzt abgeru-
fen am 25.08.2025.
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Abbildung 30: Schiffelbach, Ansicht von Nordwesten

Wie die Abbildung 30 zeigt, besteht von auBen betrachtet aufgrund der relativen Tallage des Ortes

Schiffelbach lediglich eine eingeschrankte Sichtbeziehung zur Kirche.

Nach den Eindriicken vor Ort besteht daher insbesondere ein Schutzbedarf der Nahansicht sowie der
Wirkung der Kirche auf den Ort. Wesentlicher Schutzzweck der Kirche ist die Sicherung des Gebdudes

als wichtiges Zeugnis fur das Ortsbild, aus geschichtlichen und kinstlerischen Griinden.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtung der Quellen und den Eindriicken vor Ort keine Hin-
weise auf eine besondere Schutzwiirdigkeit einer erweiterten Raumwirkung i.S.d. Umgebungsschutzes
fur die Kirche in Schiffelbach ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Insbesondere die Nahansichten

i.S.v. Erscheinungsbild der Kirche sowie ihre allgemeine Ortswirkung stehen im Vordergrund.
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4.3 Wolferode, ev. Kirche
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Abbildung 32: Ev. Kirche Wolferode, Nahansicht

Abbildung 31: Karte und Luftbild Wolferode (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Boden-
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~Wolferode liegt als geschlossenes Dorf mit regellosem Grundriss auf einem Feldriicken 230 m tber NN.
Verkehrsanbindung besteht an die B 3 durch einen Abzweig der StraBe Hatzbach-Ernsthausen. Die alte
LandstraBe Frankfurt-Kassel fiihrte durch den Ort. (...) Das Ortsbild von Wolferode ist geprégt von dem
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sich von Nordosten nach Sidwesten durch das Dorf ziehenden Tal, das auf der Ostseite durch die frucht-

baren Wiesen des ehemaligen Mihlgrabens und den oberhalb anschlieBenden Wald begrenzt wird. Die
Uber dem regellosen Grundriss bebaute Flache hat sich nordwestlich dieses Bachlaufes und entlang des

stdlich vorbeiflieBenden Hatzbaches entwickelt.

(...) Als altester Teil von Wolferode ist das Gebiet um die Kirche herum anzusehen, die fiir mehrere auf

sie zulaufende StraBen die Blickachse bildet und somit eine groBe Bedeutung fir das Ortsbild erlangt."“2°

Ev. Kirche: ,Exponiert in der Mitte des Ortskernes, inmitten eines noch erkennbaren Kirchhofs gelegener
rechteckiger Baukdrper mit dreiseitigem, eingezogenen Chor. Ausfiihrung der Wande teils massiv, teils
in Fachwerk, 1909 von August Dauber unter Verwendung einzelner tragender Hélzer des Vorgangerbaus
errichtet. Als oberer Abschluss steiles Satteldach. Uber dem nérdlichen Eingang Turm mit achtseitigem,
verschiefertem Helm. Die historisierende Gestaltung der Fachwerkteile im Heimatschutzstil lehnt sich
an barocke Rathausbauten des 18. Jahrhunderts an. Der rundbogig sandsteingefalBte Eingang ist mit

hespenverzierten Bédndern versehen (...)."30

Aus der Denkmalbeschreibung zur Kirche in Wolferode lasst sich eine gewisse Raumwirkung ableiten,
die sich auf ihre ortsbildpragende Wirkung bezieht. Ein besonderer Schutz von Denkmaleigenschaften
hinsichtlich besonderer historischer Bezlige zur Umgebung (etwa historische Sichtachsen) besteht nicht
ausdrucklich, sondern vielmehr in der allgemeinen Bedeutung der Kirche als visueller Bezugspunkt ent-
lang der auf sie zulaufenden StraBen.

Auch die Eindriicke der Standortbesichtigung bestatigen diese Wirkung der Kirche, die jedoch v.a. in-
nerhalb des Ortes ablesbar ist. Von auBen ist diese ortsbildpragende Wirkung der Kirche aufgrund der

Tallage des Ortes selbst nur bedingt wahrnehmbar (vgl. reprasentativ Abbildung 33):

22 Denkmaltopographie, Baudenkmale in Hessen, Landkreis Marburg-Biedenkopf I, S.614-616.
30 penkmaltopographie, Baudenkmale in Hessen, Landkreis Marburg-Biedenkopf I, S.618.
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Abbildung 33: Wolferode, Ansicht von Siidosten

Abbildung 33 zeigt die Sicht von auBen auf den Ort mit der Kirche im Bildzentrum. Eine ortsbildpréagende
Wirkung im Sinne eines bestimmenden Elements der Ortsansicht ist von auBen nur eingeschrankt wahr-
nehmbar. Ein weitergehender Umgebungsschutz tGber den Ort hinaus, ist somit weder der Beschreibung

zu entnehmen noch nach den Eindriicken der Standortbesichtigung feststellbar.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtung der Quellen und den Eindriicken vor Ort keine Hin-
weise auf eine besondere Schutzwiirdigkeit einer erweiterten Raumwirkung i.S.d. Umgebungsschutzes
fir die ev. Kirche in Wolferode ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Insbesondere die ortsbildpra-
gende Wirkung aus dem Ort heraus sowie die Nahansichten i.S.v. Erscheinungsbild der Kirche stehen

im Vordergrund.
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Abbildung 34: Karte und Luftbild Gemiinden (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Boden-

management und Geoinformation)

Abbildung 35: Kath. Kirche Emsdorf, Nahansicht
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,Geschlossenes Dorf mit regellosem Grundriss auf einem nach Siden ziehenden Feldriicken sowie teil-
weise hangabwarts nach Westen bis an den Talgrund. Kirche etwa in Ortsmitte."3!

Kath. Kirche: ,1748. Saalbau mit schmalerem, dreiseitig geschlossenem Chor und elegantem gestuftem
Haubendachreiter im Westen. In der Anlage ahnlich Mardorf, Stadtallendorf und Schrock. Quadratierte
Pilaster. Sudl. Eingang mit gesprengtem Giebel, darin Statue, hl. Johannes Nepomuk, von J. C. Jage-

mann (...)."32

Ein weitergehender Umgebungsschutz Gber den Ort hinaus, ist der Beschreibung nicht zu entnehmen
und nach den Eindriicken der Standortbesichtigung auch nicht feststellbar (vgl. Abbildung 36):

Abbildung 36: Emsdorf, Ansicht von Siidosten

Abbildung 36 zeigt die Ansicht Emsdorfs von Stdosten. Die leicht erhdhte Lage der Kirche in der Orts-
mitte ist gut zu erkennen; sie strahlt jedoch keine tiber den Ort hinwegreichende visuelle Raumwirkung
aus. Ein besonderer Schutz von Denkmaleigenschaften hinsichtlich besonderer historischer Beziige zur

Umgebung (etwa historische Sichtachsen) besteht ebenfalls nicht bzw. ist nicht ersichtlich.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtung der Quellen und den Eindriicken vor Ort keine
Hinweise auf eine besondere Schutzwiirdigkeit einer erweiterten Raumwirkung i.S.d. Umgebungsschut-
zes flur die Kirche in Emsdorf ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Insbesondere die Nahansicht
i.S.v. Erscheinungsbild der Kirche sowie die allgemeine Ortsansicht mit der Kirche im Zentrum stehen

im Vordergrund.

31 | AGIS Hessen, Historisches Ortslexikon, online unter: https://www.lagis-hessen.de/de/sub-
jects/idrec/sn/ol/id/9050, zuletzt abgerufen am 25.08.2025.
32 DEHIO, Handbuch der deutschen Kunstdenkmaéler, Hessen I, 2008, S. 208.
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4.5 Rauschenberg, Ev. Pfarrkirche
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Abbildung 37: Karte und Luftbild Rauschenberg (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Bo-

denmanagement und Geoinformation)

Burg

Rathaus

Ev. Pfarrkirche

Abbildung 38: Rauschenberg, Ansicht von Nordosten
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Stadtbild Rauschenbergs: , Reizvolles Stadtbild. Die Stadt erstreckt sich unterhalb der Burg auf abschus-
sigem Terrain. An der héchsten Stelle liegt die Ruine der Burg, unterhalb die Kirche, darunter das Pfarr-
haus und ein Burgmannensitz. In der Mitte der Stadt an der Kreuzung der SchlossstraBe mit der Durch-

gangsstraBe ,,Auf dem Romer" das Rathaus und ein Kump fiir L6schwasser."33

Abbildung 39: Ev. Pfarrkirche Rauschenberg, Ansicht von Westen

Ev. Pfarrkirche: ,ehem. St. Maria und St. Georg. Machtiger wehrhafter Westturm, das zweischiffige
Langhaus unsymmetrisch und mit zweijochigem, dreiseitig geschlossenem Chor. Der Turm (Sicherung
des benachbarten Stadttors), dat. 1517/18, mit verschieferter Glockenstube, Kuppelhaube und vier
DachfuBkerkern 2. H. 16. Jh. Das nérdl. Seitenschiff und Teile des Hauptschiffs, besonders die Westwand
mit dem Portal, noch spatromanisch, 13. Jh.; auBen Reste von Lisenen; Strebepfeiler des Seitenschiffs
1840, innen drei kdmpferlose Scheidarkaden, im Seitenschiff Gratgewdlbe mit Gurtbégen auf einfachen
Konsolen. Der rundbogige Abschluss der Fenster 1906, wahrscheinlich von A. Dauber. Das Hauptschiff
im 14. Jh. und 1453 erneuert (Inschrift auBen am Strebepfeiler); spatgotische Rippengewdlbe auf z.T.
der figlrlichen Konsolen. Chor in Breite des Hauptschiffs 1453 mit alteren gotischen Teilen, besonders

die Nordwand (14. Jh, alte Rippenansdtze am Triumphbogen), der dortige niedrige Schreinzugang zu

33 DEHIO, Handbuch der deutschen Kunstdenkmaéler, Hessen I, 2008, S. 758.

Ramboll Deutschland GmbH Seite 45 von 122



25-1-3116-000-DE Denkmalpflegerischer Fachbeitrag Josbach RAMB LL

einem Beinhaus unter dem ehem. Sakristei; reich spatgotisches MaBwerk, das phantasievolle Netzge-
wolbe 1517 (...)"34

Aus der Denkmalbeschreibung zur Kirche in Rauschenberg lasst sich aufgrund des weitgehend unge-
storten Erhalts der Fachwerkbebauung der Gesamtanlage Rauschenbergs (vgl. Abbildung 38) und des
deutlich erkennbaren historischen und raumlichen Bezugs dieser Substanz zu den umliegenden ortsbild-
pragenden GroBbauten eine Wahrnehmungswirkung auf den Ort feststellen.

Historische Sichtperspektiven zur Kirche in Rauschenberg sind teilweise ableitbar (vgl. Abbildung 40
i.V.m. Abbildung 38). Die hier gezeigte Ansicht ist in Richtung Siiden/Siudwesten ausgerichtet mit dem
Blick auf die Gesamtanlage Rauschenberg und die Erhéhung fiir die ehemalige Burg (Abbildung 41).
Dementsprechend ist die Ansicht der Kirche von Nordosten als historisch relevant einzustufen.

Abbildung 40: Historische Sicht auf den Ort Rauschenberg (aus nérdl. Richtung)3°

34 Ebd.

35 LAGIS Hessen, Historische Ortsansichten, online unter: https://www.lagis-hessen.de/de/subjects/rsrec/cur-
rent/5/entry/rauschenberg/sn/oa/register/ort, zuletzt abgerufen am 25.08.2025.
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Abbildung 41: Sichtachse Rauschenberg (©OpenStreetMap [5])

Auch heute lasst sich diese Ansicht nachvollziehen (vgl. in etwa die Perspektive aus Abbildung 38).

Aufgrund der modernen Bebauung an den Ortsrandern

Rauschenbergs sowie den topographischen Ge-

gebenheiten konnten keine weiteren relevanten Sichtachsen aufgefunden werden.

Abbildung 42: Ev. Pfarrkirche Rauschenberg, Ans

icht von Westen (SchlossstraB3e)
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Entlang der SchlossstraBe von Westen bzw. von der erhéht liegenden Burgruine wird die Kirche durch
die Vegetation verdeckt (vgl. Abbildung 42).

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtungen der Quellen und den Eindrticken vor Ort durchaus
Hinweise auf eine Schutzwirdigkeit der Ansicht auf das Stadtbild Rauschenbergs aus nérdlicher/nord-
Ostlicher Richtung ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Die Kirche als zentrale Blickdominante

steht dabei im Vordergrund.
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4.6 Albshausen, ev. Kirche
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Abbildung 43: Karte und Luftbild Albshausen (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Boden-
management und Geoinformation)

Abbildung 44: Ev. Kirche Albshausen, Nahansicht
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~Geschlossenes Dorf mit regellosem Grundriss in Talmindungslage (Einmiindung des Hellenbachs in
den Wadebach) sowie hangaufwérts im Zuge der B 3. Kirche in zentraler Lage."36

Ev. Kirche: ,Dreiseitiger spatgotischer Chor. Der breitere Saal im Kern ebenfalls spatgotisch. Neubau
von Teilen des Saals 1711-14 (Westwand, Fenster und Aufstockung in Fachwerk) unter Wiederverwen-
dung des Dachwerks von 1576. Haubendachreiter 1681. - Innen flachbogige hdlzerne Rippengewdlbe
auf Konsolen, dreiseitig Emporen. Am Triumphbogen Steinkanzel mit derben Reliefs von Meister Moller
1681. Barockes Altarkruzifix. Taufengel vermutlich A. 19. Jh. Taufstein 19. Jh. Neugotische Orgel, 1882
von J. P. Dickel."3”

Aus der Denkmalbeschreibung zur Kirche lasst sich keine besondere Gber den Ort hinausgehende Raum-
wirkung ableiten. Ein weitergehender Umgebungsschutz Gber den alten Ortskern bzw. den Ort hinaus,
ist der Beschreibung nicht zu entnehmen. Ein besonderer Schutz von Denkmaleigenschaften hinsichtlich
besonderer historischer Beziige zur Umgebung (etwa historische Sichtachsen) ist ebenfalls nicht ersicht-
lich. Auch nach den Eindricken der Standortbesichtigung ist keine besondere Raumwirkung der Kirche

feststellbar, wie Abbildung 45 exemplarisch zeigt:

Abbildung 45: Albshausen, Ansicht von Westen

36 | AGIS Hessen, Historisches Ortslexikon, online unter: https://www.lagis-hessen.de/de/sub-
jects/idrec/sn/ol/id/8978, zuletzt abgerufen am 25.08.2025.
37 DEHIO, Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler, Hessen I, 2008, S.4.
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Nach den Eindricken vor Ort besteht insbesondere ein Schutzbedarf der Nahansicht sowie der allgemei-

nen Wirkung der Kirche auf den Ort.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtung der Quellen und den Eindricken vor Ort keine Hin-
weise auf eine besondere Schutzwiirdigkeit einer erweiterten Raumwirkung i.S.d. Umgebungsschutzes
fur die ev. Kirche in Albshausen ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Insbesondere die Nahansich-

ten i.S.v. Erscheinungsbild der Kirche stehen im Vordergrund.
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4.7 Wohra, ev. Kirche
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Abbildung 46: Karte und Luftbild Wohra (©OpenStreetMap [5], © Hessische Verwaltung fiir Bodenma-

nagement und Geoinformation)

Abbildung 47: Ev. Kirche Wohra, Nahansicht
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~Geschlossenes Dorf mit komplexem Grundriss auf schmaler Niederterrasse rechten der Wohra. Im Nor-
den dichter, regelloser Siedlungskomplex; nach Siden anschlieBend lineare, teilweise lockere Bebauung
entlang der StraBe nach Halsdorf. Kirche mit rund ummauertem Kirchhof - vom Ortskern nach Westen

abgesetzt - auf der Mittelterrassenkante."38

Ev. Kirche: ,ehem. St. Michael. Burgartig Gber dem alten Ortskern. Urspr. wehrhafter, im Kern gotischer

Westturm mit achteckigem barockem Abschluss und spdtbarocker Saalbau, 1780-82 nach Entwurf von
Universitatspedell Hansmann. Am Turm zwei hochgelegene Zugange, am 1. Obergeschoss Wappenstein
(Ziegenhain und Hessen) 1510, in Zweitverwendung, urspr. Scheitelstein eines Portals. — Vollstandige,

rechteckige Kirchhofmauer, wohl 1510."3°

Aus der Denkmalbeschreibung zur Kirche in Wohra lasst sich eine gewisse Raumwirkung ableiten, die
sich sowohl auf die Lage als auch ihre Wirkung oberhalb des Ortskerns bezieht. Ein besonderer Schutz
von Denkmaleigenschaften hinsichtlich besonderer historischer Bezlige zur Umgebung (etwa historische
Sichtachsen) besteht jedoch nicht.

Auch die Eindriicke der Standortbesichtigung bestdtigen die Ortswirkung der Kirche, die v.a. aus ihrer

Positionierung am Rand sowie oberhalb des Ortes hervorgeht (vgl. reprasentativ Abbildung 48):

Abbildung 48: Wohra, Ansicht von Nordwesten

38 LAGIS Hessen, Historisches Ortslexikon, online unter: https://www.lagis-hessen.de/de/sub-
jects/idrec/sn/ol/id/9406, zuletzt abgerufen am 25.08.2025.
39 DEHIO, Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler, Hessen I, 2008, S.980.
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Wie die Abbildung 48 zeigt, besteht von auBen betrachtet eine Sichtbeziehung zur Kirche, jedoch nur
eine eingeschrankte Sicht auf den Ortskern selbst. Die leicht erhdhte Lage der Kirche am Ortsrand ist

gut zu erkennen; sie strahlt jedoch keine tiber den Ort hinwegreichende visuelle Raumwirkung aus.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass nach Sichtung der Quellen und den Eindriicken vor Ort keine Hin-
weise auf eine besondere Schutzwirdigkeit einer erweiterten Raumwirkung i.S.d. Umgebungsschutzes
fur die ev. Kirche in Wohra ermittelt bzw. festgestellt werden konnte. Insbesondere die Nahansichten
i.S.v. Erscheinungsbild der Kirche aus dem Ort heraus sowie die (eingeschrankte) allgemeine Ortsan-

sicht stehen im Vordergrund.
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5 BEWERTUNGS-METHODIK

5.1 Bewertungsinstrumente

5.1.1 Visualisierung und WEA-Skizzen

Die Visualisierung bildet das Hauptbewertungsinstrument dieses Gutachtens. Die hier verwendeten Vi-
sualisierungen wurden nach dem Leitfaden "Gute fachliche Praxis flr die Visualisierung von Windener-
gieanlagen" (FA Wind, LEKA, KNE; 2021) erstellt. An der Erstellung dieses Leitfadens war die Firma
Ramboll Deutschland GmbH als Autorin maBgeblich beteiligt.*°

Fur die Erstellung von Visualisierungen werden vor der Errichtung der WEA Fotos der Landschaft bzw.
des Standortes aufgenommen. Aufnahmen mit einer Brennweite von 50 mm entsprechen anndhernd
der realen Wahrnehmung des menschlichen Auges und werden als Grundlage verwendet.*! Bei der Vi-
sualisierung werden computergestiitzte Modelle der WEA in das Foto projiziert. Dies fihrt zu einer ho-
heren Genauigkeit der Anlagenstandorte und zur Darstellung realistischer Lichtverhaltnisse an den An-
lagen. Auch der Sonnenstand und die Bewdlkung zum Zeitpunkt der Aufnahme werden bei der Simula-

tion des optischen Eindrucks der einzelnen WEA berlcksichtigt.

Auf Basis der gewdhlten Brennweite wird fir jede Visualisierung ein optimaler Betrachtungsabstand
angegeben (s. Angaben zur Visualisierung im Anhang). Werden die Bilder mit diesem Abstand vor die
Augen gehalten, entsprechen die GréBenverhaltnisse den vor Ort wahrzunehmenden Gegebenheiten
und vermitteln damit ein realistisches Bild. Hierbei kann, um die Wirkung der Illusion zu verbessern, ein
Auge geschlossen werden. Damit wird die dreidimensionale Wahrnehmung ausgeschaltet, die bei der

Betrachtung stérend wirken kann, da es sich um eine zweidimensionale Fotografie handelt.

Zu den Visualisierungen werden immer WEA-Skizzen erstellt bzw. nur WEA-Skizzen, wenn die WEA z.B.
durch Vegetation verdeckt sind, als Negativhachweis der Nicht-Sichtbarkeit. In den Skizzen werden die
WEA in ihren realistischen Abmessungen und Standorten grafisch skizziert und die jeweilige WEA-Kenn-

zeichnung befindet sich oberhalb der Skizzenabbildung.

“°FA Wind, LEKA, KNE (2021): Gute fachliche Praxis fiir die Visualisierung von Windenergieanlagen. https://fachagentur-windenergie.de/aktu-
elles/detail/was-meint-gute-visualisierungs-praxis/.

4'Im Ausnahmefall konnen auch andere Brennweiten verwendet werden (z.B. Weitwinkel, Panoramaansicht), wenn dies fiir die Bewertung der
Fragestellung erforderlich ist (siehe zu den Vorgaben diesbeziiglich Fulinote 40).
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5.1.2 Karten, Fotodokumentation und Eindriicke vor Ort

Neben den Visualisierungen/Skizzen der WEA sind die kartographischen und geographischen Verhalt-
nisse und Gegebenheiten flir die Beurteilung der denkmalpflegerischen Fragestellung von Bedeutung,
um z.B. Beeintrachtigungen und/oder Sichtbarkeiten von Denkmalern ausschlieBen zu kénnen bzw. be-
reits anhand der Kartenlage erkennen zu kdnnen, dass geschitzte Sichtachsen durch die geplanten WEA
nicht beeintrachtigt werden. Erganzend dient hdufig eine Fotodokumentation als Negativhachweis flr
die Nicht-Sichtbarkeit des Denkmals oder als generelles Dokumentationsinstrument, z.B. hinsichtlich
der Einstufung der Ausstrahlkraft eines Denkmals.

Fur die Beurteilung der mdglichen Beeintrachtigung eines Denkmals durch ein geplantes Vorhaben sind
auch die Eindriicke vor Ort von Bedeutung. Die Ortsbegehung dient zum einen der Uberpriifung der
Ergebnisse der Voruntersuchungen und zum anderen insbesondere zur Erfassung der Wirkung der zu
untersuchenden Denkmaler. Dabei ist auch die Wahrnehmung der Rahmenbedingungen von Bedeutung,
z.B. die Wahrnehmung einer besonderen Reliefenergie des Untersuchungsgebietes, die zu sehr tempo-
raren Sichtbeziehungen zum Denkmal und/oder zur WEA fiihren kann und dann entsprechend fir die

Bewertungsfrage relevant ist.

5.2 Bewertungsverfahren zur moglichen Beeintrdchtigung

Das Bewertungsverfahren ist angelehnt an die Handreichung nach UvpP-GESELLSCHAFT 2014, DES ARBEITS-
BLATTES NR. 51 DER VDL, an die Vorgaben der jeweiligen Denkmalschutzgesetze und der aktuellen Recht-
sprechung sowie einer im Rahmen des Themengebietes Denkmalschutz und Windenergie angefertigten

wissenschaftlichen Arbeit [7].

Als Grundlage zur Bewertung werden vorerst die Basisinformationen zum Ort des BP, wie etwa Koordi-
naten und Abstand des BP zum Schutzgut notiert sowie die Auswahlkriterien zu dem BP beschrieben

(bspw. historische Sichtachse vom BP aus, touristische Bedeutung des BP).

AnschlieBend werden Parameter zur Beurteilung der Erheblichkeit einer mdglichen Beeintrdachtigung der
Kulturgiiter von verschiedenen Betrachtungspunkten erfasst. Die Beurteilung folgt dem in Abbildung 49

dargestellten Bewertungsschema.
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Frequentierung und
Verweilmaoglichkeiten

Offentliches Interesse

Sensorielle
Beeintrachtigung

/

Wahrnehmbarkeit

Erheblichkeit der
Beeintrachtigung

Sichtbarkeit der geplanten
WEA

Abbildung 49: Ubersicht Bewertungsschema

Wie in Abbildung 49 dargestellt, bilden die Unterkriterien ,Frequentierung und Verweilmdéglichkeiten®,
»Offentliches Interesse™ im Sinne der Erhaltung des schutzwirdigen Denkmalwertes und die ,Wahr-
nehmbarkeit" des Denkmals die Relevanz des Betrachtungspunktes.4? Die ermittelte Relevanz wird mit
der Betroffenheit des Denkmals gewichtet, d.h. wie stark die WEA das Erscheinungsbild am BP beein-

flussen, die dann die Erheblichkeit der Beeintrachtigung im Sinne des Umgebungsschutzes bestimmt.

Eine ausfihrliche Erlduterung der Begrifflichkeiten und Vorgehensweise findet sich im Anhang dieses
Gutachtens (vgl. Kapitel 8.2)

Die Ergebnisse des wertstufenbasierten Bewertungsverfahrens wird in Kap. 6.3 einer verbal-argumen-
tativen Uberpriifung unterzogen, da formalisierte Bewertungsverfahren ggf. nicht gewé&hrleisten, dass
sehr spezifische Belange des Einzelfalls vollstandig berlicksichtigt werden (z.B. ganzheitliche Betrach-
tung im Sinne einer ,Wahrnehmungssegmentierung®, Gewichtung wichtiger stérungsfreier Sichtper-
spektiven u.4., s. dazu auch Kap. 1). Dementsprechend kénnen ggf. Anderungen der Einstufung verbal-
argumentativ erfolgen. Dariber hinaus tragt die verbal-argumentative Erlduterung zur Nachvollziehbar-

keit der jeweiligen Bewertungen bei.

42 Vgl. zur Herleitung dieser Unterkriterien, Kap. 1.
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6 ERGEBNISSE

6.1 Betrachtungspunkte und Visualisierungen

In der Regel sind die Betrachtungspunkte (BP) so zu wahlen, dass eine Sichtbeziehung zwischen dem
Denkmal und der WEA besteht. Dies ist in der Regel der Fall, wenn der BP so gewahlt wird, dass das

Denkmal im Vorder-/Mittelgrund und die WEA im Hintergrund zu sehen ist.

BP aus anderen Himmelsrichtungen werden durch die geplanten WEA nicht beeintrachtigt, da sich diese
entweder seitlich oder sogar im Riicken des Betrachters befinden. Eine Beeintrachtigung der Denkmaler

ist von diesen BP aus auszuschlieBen.

Weiterhin wird ein BP gewahlt, von dem aus die beste Sichtbeziehung zum Denkmal mdglich ist. Bei der
Auswahl wird darauf geachtet, dass ein Punkt gewahlt wird, an dem die Sicht auf das Denkmal nicht
durch Bewuchs oder Bebauung beeintrachtigt oder verhindert wird, auch wenn im Umfeld einiger BP die

Sicht auf das Denkmal erheblich beeintrachtigt ist.
Die vorliegende Auswahl der BP stellt somit den ,worst case" einer Beeintrachtigung dar.

Folgende Abbildung zeigt eine Ubersicht der untersuchten Denkméler und der gewéhlten BP. Anschlie-

Bend erfolgt eine Erlduterung zu den einzelnen BP.
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|7~ Betrachtungspunkt

)\ geplante WEA
* bestehende WEA
* Parallelplanung

L
. Denkmal
R

Abbildung 50: Ubersichtskarte Betrachtungspunkte (©OpenStreetMap [5])

Die in folgenden Abbildungen wiedergegebenen BP spannen einen Betrachtungswinkel auf (roter Pfeil

mit rotem Winkel), der der Brennweite der Fotoaufnahme entspricht.
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BP01 - Gemiinden, ev. Kirche
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Abbildung 51: Karte zum BPO1 (© OpenStreetMap [5])

Der BPO1 befindet sich direkt an der Nord-Siid-Achse (Grlisener StraBe) und verdeutlicht die straBen-
raumliche Wirkung der Kirche innerhalb des Ortes. Vom BP aus gesehen befindet sich die Kirche im
Zentrum des Blickfeldes, die geplanten WEA am linken Bildrand.
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BP02 - Schiffelbach, Ev. Kirche
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Abbildung 52: Karte zum BP02 (© OpenStreetMap [5])

BP02 befindet sich auf einem Feldweg im Nordosten Schiffelbachs. Die Kirche befindet sich vom BP aus
betrachtet in der rechten Bildhalfte. Aufgrund des leicht abfallenden Geldndes sowie der Sichtverschat-
tungen durch Baume/Gebdude, ist der BP02 einer der wenigen Punkte, der sowohl in Richtung der
geplanten WEA ausgerichtet ist als auch eine Sichtbeziehung zur Kirche aufweist. Am BP befindet sich

kein Verweilplatz.
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BP03 - Wolferode, ev. Kirche

Abbildung 53: Karte zum BP03 (© OpenStreetMap [5])

Vom BPO03 aus betrachtet befindet sich die Kirche in Wolferode im Blickzentrum mit den geplanten WEA

im Hintergrund. Der BP befindet sich sldlich des Ortes auf einem Wirtschaftsweg. Am BP befindet sich
kein Verweilplatz.
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BP04 - Emsdorf, kath. Kirche
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Abbildung 54: Karte zum BP04 (© OpenStreetMap [5])

In Emsdorf wurde der BP04 an einem Feldweg stdlich des Ortes gewahlt. Vom BP aus sind sowohl die

geplanten WEA als auch die kath. Kirche in einer gedachten Linie sichtbar. Am BP befinden sich Sitzge-
legenheiten sowie ein Wegkreuz (vgl. Abbildung 55):
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Abbildung 55: Nahansicht des BP04
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Abbildung 56: Karte zum BPO5 (© OpenStreetMap [5])

In Rauschenberg wurde der BPO5 an einem Wanderweg (Panoramaweg) westlich des Ortes gewahlt. Er

befindet sich in der Nahe der ehemaligen Burg Rauschenberg. Vom BP aus sind sowohl die geplanten
WEA als auch die ev. Pfarrkirche sichtbar. Aufgrund der dichten Vegetation im Westen des Ortes, ist der

BPO5 einer der wenigen Punkte, der eine Sichtbeziehung zur Kirche aus westlicher Richtung aufweist.

Das Blickfeld wurde an diesem BP mithilfe eines Panoramas erweitert.
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BPO06, Albshausen, ev. Kirche
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Abbildung 57: Karte zum BP06 (© OpenStreetMap [5])

BPO6 befindet sich an der K116 im Westen Albshausens auf einem Feldweg. Die Kirche befindet sich

vom BP aus betrachtet in der Bildmitte mit den geplanten WEA in der gleichen Blickrichtung. Am BP

befindet sich kein Verweilplatz.

Ramboll Deutschland GmbH

Seite 66 von 122



25-1-3116-000-DE Denkmalpflegerischer Fachbeitrag Josbach

RAMBGOLL

BP07 - Wohra, ev. Kirche
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Abbildung 58: Karte zum BP07 (© OpenStreetMap [5])

BP0O7 befindet sich leicht erhdht auf einem Feldweg/Wirtschaftsweg, im Westen des Ortes. Vom BP aus
gesehen befindet sich die ev. Kirche im Zentrum des Blickfeldes mit den geplanten WEA in der gleichen

Blickrichtung. Am BP befinden sich keine Verweilplatze.

Fur die Betrachtungspunkte wurden Visualisierungen und/oder WEA-Skizzen erstellt (s. Anhang). Zum

Teil erfolgte eine Ausweitung des Blickfeldes (Panoramaansicht). Die Fotografien fiir die Visualisierungen

wurden am 12.08.2025 bei guten Sichtverhaltnissen aufgenommen. Die visualisierten WEA sind auf den
Bildern entsprechend der am Standort vorherrschenden Hauptwindrichtung (247°) ausgerichtet. Alle

erforderlichen Angaben nach den Vorgaben der ,guten fachlichen Praxis"43 zu den Visualisierungen bzw.

WEA-Skizzen befinden sich unterhalb der jeweiligen Abbildung im Anhang.

43 Siehe FuBnote 40
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Nachfolgend findet sich eine Ubersicht der Betrachtungspunkte:

Tabelle 6: Ubersicht Betrachtungspunkte

Ort, Denkmal Beschreibung
01 Gemiinden, ev. Kirche Ortsdurchfahrt (Griisener StraBe)
02 Schiffelbach, ev. Kirche Feldweg norddstlich des Ortes
03 Wolferode, ev. Kirche Feldweg stidlich des Ortes
04 Emsdorf, kath. Kirche Wegkreuz am Feldweg sidlich des Ortes
05 Rauschenberg, ev. Pfarrkirche Wanderweg (Panoramaweg) westlich des Ortes
06 Albshausen, ev. Kirche K116/Feldweg westlich des Ortes
07 Wohra, ev. Kirche Wirtschaftsweg westlich des Ortes

Im Anhang wird der Vorher-Nachher-Vergleich (Istzustand, Skizze und Visualisierung der geplanten
WEA) dargestellt, welcher fiir jeden BP im Weiteren bewertet wird. Die Parallelplanungs-WEA werden
ebenfalls als Skizze (in turkis) dargestellt. Fur die Parallelplanungs-WEA wurden keine Visualisierungen
erstellt, da aus dem Wind-Atlas Hessen 44 nicht hervorgeht, welche der Bestands-WEA im Zuge der

Parallelplanung zuriickgebaut werden.

Die genauen Koordinaten der BP befinden sich unterhalb der Visualisierungen. Der dort angegebene
Betrachtungsabstand steht im Verhaltnis zur AbbildungsgréBe der Fotoaufnahmen in diesem Dokument
und spiegelt die visuelle Darstellung der Gegebenheiten méglichst realistisch wider (s. dazu auch Kap.
5.1.1).

6.2 Bewertung der Beeintrachtigung nach Bewertungsverfahren

Im Folgenden findet die Bewertung Uber das dargestellte Bewertungsverfahren statt. Eine ausfuhrliche
Erlauterung zum Bewertungsschema und der Matrix zur Ergebnisfindung befindet sich im Anhang (Ka-
pitel 8.3). Die verbal-argumentative Bewertung und die abschlieBende Beurteilung der Erheblichkeit
folgt in Kapitel 6.3.

44 Hessisches Landesamt fir Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG), Windatlas Hessen, online unter:

https://windrosen.hessen.de, zuletzt abgerufen am 07.08.2025.
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Tabelle 7: Bewertungsmatrix - Gemiinden, ev. Kirche

Betrachtungspunkt BP0O1 - Gemiinden, Ev. Kirche

Frequentierung und Verweilmoglichkeit
Der BP liegt an der Ortsdurchfahrt (Griisener StraBe). Eine Verweilmdglich-
keit ist nicht gegeben, jedoch beidseitige FuB-/Radwege.

mittel Stufe 3

Offentliches Interesse

Der BP an sich ist ein Ort mit lokaler Bedeutung. Es ist nicht davon auszu-
gehen, dass der BP gezielt aufgesucht wird, um die Kirche zu betrachten.
Allerdings bildet die Ortsdurchfahrt als Nord-Sitd-Verbindung eine wichtige
Sichtachse zu Wahrnehmung der Kirche.

mittel Stufe 3

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts

Der hohe Kirchturm der ev. Kirche ist gut wahrnehmbar; das Kirchenschiff
wird jedoch von der Bebauung verdeckt. Ihre Wirkung auf das Ortsbild ist
vom BP aus mit leichten Einschrankungen wahrnehmbar.

gut Stufe 4

Relevanz des Betrachtungspunkts

mittel Wertstufe 3
Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 nicht sichtbar
WEA 2 nicht sichtbar
WEA 3 nicht sichtbar
WEA 4 nicht sichtbar
WEA 5 nicht sichtbar
WEA 6 nicht sichtbar

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt
Da die geplanten WEA nicht zu sehen sind, wird der Raumwirkungsbereich
der Kirche in Gemiinden von diesem BP nicht bertihrt.

Wertstufe 1

Sensorielle Beeintrachtigung am BP01 - Gemiinden, Ev. Kirche keine
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Tabelle 8: Bewertungsmatrix - Schiffelbach, ev. Kirche

Betrachtungspunkt BP02 - Schiffelbach, ev. Kirche

Frequentierung und Verweilmoglichkeit
Der BP befindet sich auf einem Feldweg norddstlich des Ortes. Ein Verweil-
platz ist nicht vorhanden.

gering Stufe 2

Offentliches Interesse

Der BP an sich ist ein Ort, der flr sich keinerlei lokale Bedeutung aus einem
bestimmten Grund aufweist. Der BP steht in keinem Zusammenhang mit
dem Schutzgut.

gering Stufe 2

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts
Der Kirchturm und das Kirchenschiff sind fast vollstandig sichtbar. Ihre all-
gemeine Ortswirkung ist gut wahrnehmbar.

gut Stufe 4

Relevanz des Betrachtungspunkts
mittel Wertstufe 3

Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 nicht sichtbar
WEA 2 nicht sichtbar
WEA 3 sichtbar - Rotorblattspitzen
WEA 4 nicht sichtbar
WEA 5 nicht sichtbar
WEA 6 nicht sichtbar

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt

Die geplanten WEA befinden sich réumlich im seitlichen Hintergrund des
Ortes und hinterlassen aufgrund der stark eingeschrédnkten Sichtbarkeit
keinen visuellen Eindruck auf die Kirche.

keine Wertstufe 1

Sensorielle Beeintrachtigung am BP02 - Schiffelbach, ev. Kirche keine
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Tabelle 9: Bewertungsmatrix - Wolferode, ev. Kirche

Betrachtungspunkt BP03 - Wolferode, ev. Kirche

Frequentierung und Verweilmoglichkeit
Der BP befindet sich auf einem Feldweg sidlich des Ortes. Ein Verweilplatz
ist nicht vorhanden.

gering Stufe 2

Offentliches Interesse

Der BP an sich ist ein Ort, der flr sich keinerlei lokale Bedeutung aus einem
bestimmten Grund aufweist. Der BP steht in keinem Zusammenhang mit
dem Schutzgut.

gering Stufe 2

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts
Der Kirchturm und das Kirchenschiff sind gut sichtbar.

gut Stufe 4

Relevanz des Betrachtungspunkts

mittel Wertstufe 3

Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 2 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 3 sichtbar - gesamter Rotor
WEA 4 sichtbar - gesamter Rotor
WEA 5 nicht sichtbar

WEA 6 sichtbar - gesamter Rotor

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt

Die geplanten WEA befinden sich ebenso wie die bereits bestehenden sowie
die parallel geplanten Vorbelastungs-WEA im Bildhintergrund oberhalb der
sichtbaren Ortsbebauung. Die WEA hinterlassen einen deutlichen Eindruck
innerhalb des Raumwirkungsbereichs der Kirche. Die Ortswirkung der Kirche
wird durch die gut sichtbaren WEA leicht beeintrdchtigt.

mittel/deutlich Wertstufe 3‘

Sensorielle Beeintrachtigung am BP03 - Wolferode, ev. Kirche mittel (Stufe 3)
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Tabelle 10: Bewertungsmatrix - Emsdorf, kath. Kirche

Betrachtungspunkt BP04 - Emsdorf, kath. Kirche

Frequentierung und Verweilmoglichkeit

Der BP befindet sich auf einem Feldweg sidlich des Ortes. Es sind Sitzgele-
genheiten sowie ein Wegkreuz vorhanden. Der BP ist ein typisch in der
Landschaft immer wiederkehrender Ort; eine tagliche Frequentierung ist
anzunehmen.

mittel Stufe 3

Offentliches Interesse
Der BP an sich ist ein Ort ohne einen besonderen historischen Wert, der fir
sich jedoch eine lokale Bedeutung (Naherholung, Glaubensausiibung) hat.

mittel Stufe 3

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts
Der Kirchturm ist nahezu vollstédndig sichtbar; das Kirchenschiff wird zum
GroBteil durch die Ortsbebauung verdeckt. Vom BP aus betrachtet ist die
ortsbildpragende Wirkung der Kirche wahrnehmbar.

teilweise/mittel Stufe 3

Relevanz des Betrachtungspunkts

mittel Wertstufe 3

Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 nicht sichtbar
WEA 2 nicht sichtbar
WEA 3 nicht sichtbar
WEA 4 nicht sichtbar
WEA 5 nicht sichtbar
WEA 6 nicht sichtbar

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt
Da die geplanten WEA nicht zu sehen sind, wird der Raumwirkungsbereich
der Kirche in Emsdorf von diesem BP nicht beriihrt.

keine Wertstufe 1

Sensorielle Beeintrachtigung am BP04 - Emsdorf, kath. Kirche keine
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Tabelle 11: Bewertungsmatrix - Rauschenberg, ev. Pfarrkirche

Betrachtungspunkt BP0O5 - Rauschenberg, ev. Pfarrkirche

Frequentierung und Verweilmdoglichkeit

Der BP befindet sich auf einem Wanderweg (Panoramaweg) im Westen Rau-
schenbergs. Es sind keine Verweilpldatze vorhanden. Aufgrund der Nahe zur
ehemaligen Burg Rauschenberg ist eine tagliche Frequentierung anzuneh-
men.

mittel Stufe 3

Offentliches Interesse

Der BP an sich ist ein Ort ohne einen besonderen historischen Wert, der fiir
sich jedoch eine lokale Bedeutung (Naherholung, Aussicht auf Rauschenberg)
hat.

mittel Stufe 3

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts
Der Kirchturm ist nahezu vollstandig sichtbar; das Kirchenschiff wird teilweise
verdeckt.

gut Stufe 4

Relevanz des Betrachtungspunkts

mittel Wertstufe 3
Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 2 sichtbar - Rotorblattspitzen
WEA 3 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 4 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 5 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 6 sichtbar - 2/3 der Anlage

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt

Die WEA befinden sich vom BP aus gesehen am linken Rand des Blickfeldes
im Hintergrund des Ortes. Aufgrund des groBen Abstandes zwischen Kirche
(rechter Bildrand) und WEA (linker Bildrand) ist lediglich ein geringer visuel-
ler Eindruck auf den Raumwirkungsbereich der Kirche wahrnehmbar. Die all-
gemeine Wahrnehmbarkeit oder Erlebbarkeit/Erfahrbarkeit der Kirche vom
BPO5 aus wird durch die geplanten WEA kaum reduziert.

erin Wertstufe 2

Sensorielle Beeintrachtigung am BP05 - Rauschenberg,
ev. Pfarrkirche gering (Stufe 2)
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Tabelle 12: Bewertungsmatrix - Albshausen, ev. Kirche

Betrachtungspunkt BP06 - Albshausen, ev. Kirche

Frequentierung und Verweilmoglichkeit
Der BP befindet sich an der K116 westlich des Ortes auf einem Feldweg. Ein
Verweilplatz ist nicht vorhanden.

gering Stufe 2

Offentliches Interesse

Der BP an sich ist ein Ort, der flr sich keinerlei lokale Bedeutung aus einem be-
stimmten Grund aufweist. Der BP steht in keinem Zusammenhang mit dem
Schutzgut.

gering Stufe 2

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts
Der Kirchturm der ev. Kirche ist wahrnehmbar; das Kirchenschiff wird jedoch
von der Bebauung verdeckt.

teilweise/mittel Stufe 3

Relevanz des Betrachtungs-

punkts
Wertstufe 2

Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 sichtbar - 2/3 der Anlage

WEA 2 sichtbar - 2/3 der Anlage

WEA 3 sichtbar - gesamter Rotor

WEA 4 sichtbar - gesamter Rotor

WEA 5 sichtbar - gesamter Rotor

WEA 6 sichtbar - 2/3 der Anlage

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt

Die geplanten WEA befinden sich réumlich im direkten Hintergrund zur Kirche.
Da die Kirche vom BP aus jedoch nur eingeschrénkt wahrnehmbar ist, bleibt der
visuelle Eindruck der geplanten WEA auf die Kirche gering. Die Raumwirksam-
keit der Kirche im Nahbereich (vgl. Kap 4.6) wird durch die geplanten WEA nicht
bertihrt.

erin Wertstufe 2

Sensorielle Beeintrachtigung am BP06 - Albshausen, ev. Kirche gering (Stufe 2)
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Tabelle 13: Bewertungsmatrix - Wohra, ev. Kirche

Betrachtungspunkt BP07 - Wohra, ev. Kirche

Frequentierung und Verweilmoglichkeit
Der BP befindet sich auf einem Wirtschaftsweg westlich des Ortes. Ein Ver-
weilplatz ist nicht vorhanden.

gering Stufe 2

Offentliches Interesse

Der BP an sich ist ein Ort, der flr sich keinerlei lokale Bedeutung aus einem
bestimmten Grund aufweist. Der BP steht in keinem Zusammenhang mit
dem Schutzgut.

gering Stufe 2

Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutung des Schutzguts
Der Kirchturm der ev. Kirche ist gut wahrnehmbar; das Kirchenschiff wird
jedoch von der Vegetation verdeckt.

teilweise/mittel Stufe 3

Relevanz des Betrachtungspunkts
gering Wertstufe 2

Sichtbarkeit der geplanten WEA

WEA 1 sichtbar - gesamter Rotor
WEA 2 sichtbar - gesamter Rotor
WEA 3 sichtbar - 2/3 der Anlage
WEA 4 sichtbar - gesamter Rotor
WEA 5 sichtbar - Nabe

WEA 6 sichtbar - 2/3 der Anlage

Betroffenheit des Kulturgutes durch geplantes WEA-Projekt

Die geplanten WEA befinden sich réumlich im Hintergrund, oberhalb der
Kirche. Da die Kirche vom BP aus jedoch nur eingeschréankt wahrnehmbar
ist, bleibt der visuelle Eindruck der geplanten WEA auf die Kirche gering.
Die Ortswirkung der Kirche wird durch die gut sichtbaren WEA leicht beein-
trdchtigt.

erin Wertstufe 2

Sensorielle Beeintrachtigung am BP07 - Wohra, ev. Kirche gering (Stufe 2)
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Die folgende Tabelle zeigt die relevanten BP mit der jeweiligen Bewertung der Beeintrachtigung.

Tabelle 14: Gesamtdarstellung reprasentativer Betrachtungspunkte

Ort, Denkmal Bewertung der Beeintrachtigung
01 Gemiunden, ev. Kirche keine Beeintrachtigung
02 Schiffelbach, ev. Kirche keine Beeintrachtigung
03 Wolferode, ev. Kirche L~mittel* (Stufe 3)
04 Emsdorf, kath. Kirche keine Beeintrachtigung
05 Rauschenberg, ev. Pfarrkirche ,gering" (Stufe 2)
06 Albshausen, ev. Kirche ~gering" (Stufe 2)
07 Wohra, ev. Kirche ~gering" (Stufe 2)

Nachfolgend werden die Ergebnisse erganzend verbal Gberprift.

6.3 Beurteilung der Erheblichkeit des Vorhabens

Die Rechtsgrundlage des Umgebungsschutzes bei Denkmalern findet sich in § 18 Abs. 2 HDSchG. ,Um-
gebung" definiert die aktuelle Umgebung. Nach allgemeinem Sprachgebrauch ist die Umgebung ,die

Gesamtheit dessen, was jemanden, etwas umgibt" [...] [8].

Dementsprechend erfolgt auf Basis der Gesamtwirkungen eine Bewertung der vorher genannten Denk-
maler.4> Die Bewertung wird verbal-argumentativ gewichtet nach Schwere der Sichtbarkeit der WEA
sowie der Relevanz der Betrachtungspunkte. Zwar gilt hier der Grundsatz der Gesamtheit, aber, wenn
ein Betrachtungspunkt eine sehr hohe Wichtigkeit ausstrahlt (z.B. historische Sichtachse), ist eine Fest-

stellung der Erheblichkeit auch auBerhalb der Gesamtheit mdglich bzw. nétig.

Es folgt eine verbal-argumentative Erganzung zum Bewertungsverfahren insbesondere im Hinblick auf

die Beurteilung der sensoriellen Betroffenheit:

Kirchen in Gemiinden, Schiffelbach und Emsdorf

Da von den entsprechenden BP keine Sichtbeziehung zu den geplanten WEA herstellgestellt werden
kann, ist eine Beeintrachtigung der Kirchen in Geminden, Schiffelbach und Emsdorf durch das geplante

Vorhaben auszuschlieBen. Diese Einschatzung trifft in Gemiinden und Schiffelbach auch auf weitere in

451.d.S. auch VG Sigmaringen, Urt. v. 15.10.2009 - 6 K 3202/08: ,Vielmehr ist entscheidend, dass eine empfindli-
che Beeintrachtigung objektiv vorliegt und dass sie von zahlreichen Standorten [...] wahrgenommen wiirde".
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Erwagung gezogene Betrachtungspunkte zu, da in Richtung der geplanten WEA die Gelandebeschaffen-
heit/Sichtverschattungen durch die Vegetation die entscheidende Sichthindernisse darstellen. In Ems-

dorf verhindert das abfallende Gelande in Richtung Siden eine Sichtbeziehung zu den geplanten WEA.
Ev. Kirche Wolferode

Die ev. Kirche in Wolferode weist eine gewisse Raumwirkung im Sinne einer Ortsbildpragung auf. Diese
ist jedoch nach den Eindriicken der Standortbesichtigung sowie nach der Denkmalbeschreibung v.a. in
ihrer straBenraumlichen Wirkung, d.h. aus dem Ort heraus wahrnehmen. Ein weitergehender Umge-
bungsschutz Gber den Ortskern hinaus, ist der Denkmalbeschreibung nicht zu entnehmen. Ferner findet
sich in der Denkmalbeschreibung zur Kirche keine Aussage zum Raumbezug im historischen Sinne (vgl.
Kap. 4.3).

Vom BPO03 aus ist die Kirche zwar erkennbar, jedoch besteht in der Ansicht von auBen keine ortsbild-
pragende Wirkung im Sinne eines bestimmenden Elements der Ortsansicht. Die reprasentative Visuali-

sierung und Eindrticke vor Ort geben diesen Eindruck wieder.

Der BP03 befindet sich auBerhalb der Ortsbebauung auf einem Feldweg. Vom den BP aus befindet sich
der Ortskern Wolferodes mit der Kirche in einer gedachten Linie mit den geplanten WEA. Am BP besteht
eine gute Wahrnehmbarkeit des Schutzgutes. Weiterhin besteht eine gute Sichtbarkeit der geplanten

WEA, die sich oberhalb des Ortes in der gleichen Richtung wie die Parallelplanungs-WEA befinden.

Da sich die Raumwirkung der Kirche v.a. auf die Wirkung im Nahbereich sowie die straBenraumlichen
Ansichten aus dem Ortskern heraus beziehen, wirken die geplanten WEA mit fokussiertem Blick auf die
Kirche nicht derart stérend, dass die Ausstrahlkraft der Kirche verloren ginge. Durch die geplanten WEA
entsteht keine erhebliche Beeintrichtigung, denn eine Ubertdnung oder Verdrédngung des Erscheinungs-

bildes der Kirche ist nicht feststellbar.

Aus denkmalpflegerischer Sicht ist die visuelle Beeintrachtigung der Kirche in Wolferode durch die ge-
planten WEA insgesamt der Stufe 3 ,mittlere Beeintrachtigung®, wie sich auch mittels des verwendeten

Bewertungsverfahrens zeigt, zuzuordnen.

Ev. Pfarrkirche Rauschenberg

Die Denkmalbeschreibungen zur Gesamtanlage Rauschenberg sowie zur ev. Pfarrkirche lassen eindeu-
tige Rickschlisse auf Raumbezlige i.S. einer Schutzwirdigkeit aufgrund der erweiterten Raumwirkung
zu, die sich die allgemeine Ortsansicht beziehen. Insbes. die Ansicht des Ortsbilds aus nérdlicher/nord-
ostlicher Richtung mit der Kirche als zentrale Blickdominante steht dabei im Vordergrund (vgl. Abbildung
38 i.V.m. der Ubersichtskarte in Abbildung 59).
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Abbildung 59: Ubersichtskarte Rauschenberg (©OpenStreetMap [5])

Die Funktion der Kirche als Bezugspunkt/Blickdominante in Verbindung mit der visuellen Wirkung des
Ortsbilds ist am BPO5 nicht ablesbar. Im Gegensatz zur Ansicht von Norden/Nordosten ist in Blickrich-
tung der geplanten WEA (Ansicht von Westen/Sidwesten) aufgrund des unmittelbar westlich anschlie-
Benden Waldgebiets lediglich eine Nahansicht der Riickseite der Kirche herstellbar. Eine Ortsbildpragung

ist nicht zu erkennen.

Die Visualisierung vom BPO5 aus zeigt die Riickseite der Kirche am rechten Bildrand. Es besteht eine
gute Sicht auf die geplanten WEA am linken Bildrand, da sich diese leicht erhéht befinden. Aufgrund der
groBen Entfernung zwischen Kirche und den geplanten WEA sowie der stark eingeschrankten Wahr-
nehmbarkeit der ortsbildpragenden Wirkung der Kirche im Sinne einer Blickdominante, ist bei fokussier-

tem Blick auf die Pfarrkirche im Bildmittelpunkt keine optische Konkurrenzwirkung i.S. einer Uberténung

Ramboll Deutschland GmbH Seite 78 von 122



25-1-3116-000-DE Denkmalpflegerischer Fachbeitrag Josbach RA M B LL

oder Verdrangung durch das geplante Vorhaben feststellbar. Der Denkmalwert der ev. Pfarrkirche in

Rauschenberg wird dementsprechend nicht im erheblichen MaBe durch die geplanten WEA tangiert.

Aus denkmalpflegerischer Sicht ist damit die visuelle Beeintrachtigung der ev. Pfarrkiche in Rauschen-
berg durch die geplanten WEA am BPO5 der Stufe 2 ,geringe Beeintrachtigung®, wie sich sowohl mittels
des verwendeten Bewertungsverfahrens als auch nach verbalargumentativer Uberpriifung zeigt, zuzu-
ordnen. Die am BPO5 thematisierte Ansicht von Westen ist als nicht relevant fiir das Erscheinungsbild

der Kirche anzusehen.
Kirchen in Albshausen und Wohra

Die Kirchen in Albshausen und Wohra weisen keine besondere, iber die entsprechenden Orte hinaus-
gehende Raumwirkung auf. In beiden Fallen stehen insbesondere die Nahansichten i.S.v. Erscheinungs-
bild der Kirchen im Fokus der Bewertung der Schutzwiirdigkeit. In Wohra ist aufgrund der Positionierung

der Kirche am Ortsrand auch eine gewisse Wirkung auf das allgemeine Ortsbild ablesbar.

Ein weitergehender Umgebungsschutz Uber die Ortskerne hinaus, ist den Denkmalbeschreibungen je-
doch in beiden Fallen nicht zu entnehmen. Auch nach den Eindriicken vor Ort fehlt es den Kirchen an
einer besonders exponierten Lage, da sich die Orte Albshausen und Wohra im Tal befinden. Es bestehen
keine weiterreichenden Raumbezlige, welche wiederum einen weitreichenden Umgebungsschutz be-
grinden koénnten. Die reprasentativen Visualisierungen und Eindricke vor Ort unterstiitzen diese Ein-

schatzung.

BP06 und BPO7 befinden sich jeweils auBerhalb der Ortsbebauungen auf Feldwegen. Die BP wurden
gewadhlt, da von ihnen aus eine direkte Sichtbeziehungen zwischen den Kirchen und den geplanten WEA
hergestellt werden konnte. Die Visualisierungen von den erlauterten BP aus zeigen somit die Kirchen im

Zentrum des Bildes mit den geplanten WEA im direkten Hintergrund.

Mit fokussiertem Blick auf die Kirchen wirken die WEA oberhalb der Orte jedoch nicht derart stérend,
dass das die Ausstrahlkraft der Kirchen im Nahbereich, bzw. auf die jeweiligen Orte verloren ginge. Die
geplanten WEA wirken nicht erheblich auf die Denkmale ein.

Von den gewahlten BP aus richtet sich der Blick auf die jeweilige Kirche als Element der entsprechenden
Ortsansicht und nicht auf die Kirche im Zusammenhang mit dem landschaftlichen Hintergrund. Das
sichtbare Ortsbild wirkt weiterhin prasent und ist ohne empfindliche Stérung durch das geplante Vorha-

ben zu erleben und wahrzunehmen.

Aus denkmalpflegerischer Sicht ist die visuelle Beeintrachtigung der Kirchen in Albshausen und Wohra
durch die geplanten WEA insgesamt der Stufe 2 ,geringe Beeintrachtigung®, wie sich auch mittels des
verwendeten Bewertungsverfahrens zeigt, zuzuordnen. Die modernen Elemente im Hintergrund beein-

flussen das historische Ganze nur unwesentlich.
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Im Ergebnis ist festzuhalten, dass die Einstufung mit dem maximalen Beeintrachtigungsgrad Stufe 3
(mittel / deutlich) auch verbal-argumentativ getragen wird. Eine erhebliche Beeintrachtigung der histo-
rischen Denkmalwerte und des Erscheinungsbildes der betrachteten Denkmaler i.S.d. Umgebungsschut-
zes nach § 18 HDSchG besteht durch die geplanten WEA nicht.
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7 ZUSAMMENFASSUNG

Die vorliegende Studie dient der Genehmigungsbehérde als Bewertungsgrundlage im Rahmen des Ge-
nehmigungsverfahrens nach BImSchG fiir sechs geplante WEA am Standort Josbach. Festgestellt wer-
den soll, ob mdgliche Sichtbeziehungen zwischen den geplanten WEA und den Kulturdenkmalern beste-

hen und wie diese ggf. denkmalschutzrechtlich zu bewerten sind.

Mithilfe von insgesamt sieben Visualisierungen und dazugehérigen Skizzen von Betrachtungspunkten
um den geplanten Windpark, werden mdégliche Beeintrachtigungen des relevanten Denkmals durch die

geplanten WEA geprift und bewertet.

Die Beschreibung und Bewertung der Visualisierungen mdéglicher sensorieller Beeintrachtigungen er-
folgte flr jeden Betrachtungspunkt separat nach Vorgaben des HDSchG bzw. nach aktueller Rechtspre-
chung zur Erheblichkeit mdglicher Beeintrachtigungen von geschutzten Denkmalern. Eine Gesamtbe-
wertung erfolgt durch eine nummerische Bewertungsmatrix, die verbal-argumentativ gestitzt wird. Zu

Grunde gelegt werden die Einzelbewertungen der Visualisierungen.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass die Einstufung mit dem maximalen Beeintrachtigungsgrad Stufe 3
(mittel / deutlich) auch verbal-argumentativ getragen wird. Eine erhebliche Beeintrachtigung der histo-
rischen Denkmalwerte und des Erscheinungsbildes der betrachteten Denkmaler i.S.d. Umgebungsschut-
zes nach § 18 HDSchG besteht durch die geplanten WEA nicht.
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8 ANHANG

Im Anhang werden Grundlagen zur Herangehensweise im Gutachten und Bewertungskriterien ausfiihr-

lich erlautert.

8.1 Ermittlung der Schutzwiirdigkeit

Die Basis bei der Beurteilung einer Beeintrachtigung liegt in der Ermittlung der Schutzwirdigkeit der
einzelnen Denkmaler. Um Denkmadler untereinander und mit anderen Schutzgtitern vergleichbar zu ma-
chen, ist die Ermittlung der Schutzwirdigkeit der einzelnen KD zu empfehlen.4® Dabei sollte die Relevanz
der Bedeutung von Baudenkmalern aufgedeckt und somit differenziert bewertet und behandelt wer-
den.4” Dazu definiert beispielsweise das OVG Niedersachsen: ,Je hoher der Wert des Denkmals einzu-
schatzen ist, desto héher kann eine erhebliche Beeintrachtigung seines Erscheinungsbilds anzunehmen
sein."48 Auch das VG Ansbach beschlieBt: ,[...] Hieraus ergibt sich allerdings auch die relative Wertigkeit
eines Denkmals je nach Eigenart und Lage, nicht jedes (Burg-) Denkmal verdient den gleichen Schutz-

mafBstab."4°

Die Schutzwiirdigkeit setzt sich aus folgenden Parametern zusammen:

Raumwirksamkeit
Unterschutzstellungsmerkmal Denkmaleigenschaften

Schutzwirdigkeit des Denkmals

Abbildung 60: Ermittlung der Schutzwiirdigkeit eines Denkmals

46 \Vereinigung der Landesdenkmalpfleger in der Bundesrepublik Deutschland, 2005, S. 2.
47 Kerkhoff, U., 2005, S. 1 - 2.

48 OVG Nds., Urteil vom 23.08.2012, Az.: 12 LB 170/11(openjur) Rn. 57.

4°VG Ansbach, Beschluss vom 30.11.2011, Az.: AN 11 K 11.01826 (openjur) Rn. 58.
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8.1.1 Unterschutzstellungsmerkmal

Die Entscheidung Uber eine Beeintrachtigung hat immer ,kategorienadaquat" zu erfolgen, das heiBt, sie
muss sich an der flir das Schutzobjekt maBgeblichen denkmalrechtlichen Bedeutungskategorie orientie-
ren.’0 Es kommt also den Griinden, aus denen ein Objekt unter Schutz gestellt worden ist, besonderes
Gewicht zu.”! So konnen beispielsweise Baudenkmaler, welche aus geschichtlichen Grinden unter
Schutz gestellt sind, groBere Beeintrachtigungen verkraften, als solche, die aufgrund ihres klinstleri-
schen Wertes geschutzt sind.

Hintergrund fir die Unterscheidung dieser denkmalrechtlichen Bedeutungskategorien ist, dass bei ,ei-
nem Kulturdenkmal, an dessen Erhaltung aus kilinstlerischen Griinden ein 6ffentliches Interesse besteht,
eine moglichst umfassende und ungestérte Erhaltung der Identitdt seiner Substanz und seines Erschei-
nungsbildes eine Gberragende Bedeutung hat; die Schwelle zur belastenden Wirkung, die zur Erheblich-
keit der Beeintrachtigung fuhrt, ist hier tendenziell bald erreicht. Bei den Schutzgriinden der wissen-
schaftlichen und insbesondere der heimat-geschichtlichen Bedeutung kann die Sache deswegen anders
liegen, weil das Kulturdenkmal gerade in seinem dokumentarischen Charakter tber sich hinausweist. In
dieser Funktion - seinem "Zeugniswert" - kann es Veranderungen oftmals von vergleichsweise gréBe-

rem Gewicht unbeschadet tiberstehen.">2

Die Basis bei der Beurteilung einer Beeintrachtigung liegt entsprechend in der Ermittlung der Schutz-
wurdigkeit der einzelnen Denkmaler. Um Denkmaler untereinander und mit anderen Schutzglitern ver-
gleichbar zu machen, ist die Ermittlung der Schutzwirdigkeit der einzelnen KD zu empfehlen.>3 Dabei
sollte die Relevanz der Bedeutung von Baudenkmalern aufgedeckt und somit differenziert bewertet und
behandelt werden.>* Dazu definiert beispielsweise das OVG Niedersachsen: ,Je hoher der Wert des
Denkmals einzuschatzen ist, desto héher kann eine erhebliche Beeintrachtigung seines Erscheinungs-
bilds anzunehmen sein.">> Auch das VG Ansbach beschlieBt: ,[...] Hieraus ergibt sich allerdings auch die
relative Wertigkeit eines Denkmals je nach Eigenart und Lage, nicht jedes (Burg-) Denkmal verdient
den gleichen SchutzmaBstab.">®

8.1.2 Raumwirksamkeit

Die rdumliche Abgrenzung der zu beriicksichtigenden Umgebung hangt von der Art, GréBe und der Lage

des Denkmals ab.5” Um zu beurteilen, wie weitreichend ein Baudenkmal in seine Umgebung ausstrahlt,

50 VGH Bad.-Wdrtt, Urteil vom 27.06.2005, Az.: 1 S 1674/04 (openjur) Rn. 39; Vgl. OVG Hamburg, Beschluss vom
25.09.2014, Az.: 2 Bs 164/14 (openjur) Rn. 11.

51 OVG NRW, Beschluss vom 12.02.2013, Az.: 8 A 96/12 (openjur) Rn. 27.

52 VGH Bad.-Wurtt., Urteil vom 27.06.2005, Az.:1 S 1674/04 (openjur) Rn. 40.

53 Vereinigung der Landesdenkmalpfleger in der Bundesrepublik Deutschland, 2005, S. 2.

54 Kerkhoff, U., 2005, S. 1 - 2.

55 OVG Nds., Urteil vom 23.08.2012, Az.: 12 LB 170/11(openjur) Rn. 57.

56 VG Ansbach, Beschluss vom 30.11.2011, Az.: AN 11 K 11.01826 (openjur) Rn. 58.

57VGH Bad.-Wdartt. Urteil vom 1.9.2011, Az.: 1 S 1070/11 (juris) Rn. 47; VG Sigmaringen, Urteil vom 15.10.2009,
Az.: 6K 3202/08 (juris) Rn. 44, VG KolIn, Urteil vom 30.6.2011, Az.: 13 K 5244/08 (juris) Rn. 34.
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hat das Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen (LfDH) einen Leitfaden entworfen (,Kriterien und denk-
malpflegerische Aspekte bei der Bewertung von WEA")%8, anhand dessen der Denkmalwert unter dem
Aspekt der Raumwirksamkeit eines Objektes eingestuft wird. Die Einstufung der Baudenkmaler in die
Kategorien A, B und C nimmt das LfDH nach eigenen Kriterien vor.

Grundsatzlich kann angenommen werden, dass MaBnahmen in der Umgebung des Denkmals umso eher
seine Wahrnehmbarkeit beeintrachtigen kénnen, je exponierter die Lage des Denkmals ist. Je groBer
dementsprechend ein Vorhaben ist, desto gréBer ist die Entfernung, aus der es sich noch auf das Denk-
mal auswirken kann. Somit ist es nachvollziehbar, dass beispielsweise Uberregionale Landmarken mit
hoher Fernwirkung, inklusive historischer Sichtachsen und Sichtbeziehungen, einen héheren Umge-

bungsschutz besitzen als die Baudenkmaler der Kategorien B und C.

Aus den einzelnen Denkmalschutzgesetzen folgt, dass nicht jedes Denkmal einen Umgebungsschutz
genieBt. Somit muss vorerst geklart werden, inwiefern ein Baudenkmal einen pragenden Bezug zu seiner
Umgebung aufweist. Denn wenn das Denkmal nicht in Zusammenhang mit der Umgebung steht, so ist
auch eine Einteilung nach Raumwirksamkeit hinfallig. Die Bewertung des Umgebungsbezugs kann auch
anhand der Denkmalbeschreibung im Kataster der Landesamter flir Denkmalpflege oder vor Ort durch

die Behorde geklart werden.

8.1.3 Denkmaleigenschaften

AbschlieBend sollten auch die Eigenschaften eines Baudenkmals mit in die Bewertung aufgenommen
werden. Dabei gestalten sich die Parameter der ,Handreichung zur Beriicksichtigung des Kulturellen
Erbes bei Umweltprifungen™ der UVP-Gesellschaft als sinnvoll. Folgende Kriterien eignen sich besonders

zur Bewertung eines Baudenkmals:®°

» Historischer Zeugniswert
Dieser orientiert sich am Alter des Elementes und seiner Aussagekraft wahrend der Entste-
hungszeit. Hierbei missen wichtige Umgestaltungen berlicksichtigt werden, die als Teil des Ent-
wicklungsprozesses zu betrachten sind. Mit dem Alterswert sollte umsichtig argumentiert wer-

den, denn ein Element ist nicht per se umso wertvoller, je alter es ist.

» Erhaltungszustand
Der Erhaltungswert beschreibt den Grad des auBeren Erhaltungszustandes. So kann zum Bei-
spiel das Baudenkmal nach urspriinglichem, verdandertem, umgestaltetem oder verfalschtem

Zustand eingeordnet werden. Auch die Frage nach dem Grad des Funktionalitégtswandels oder -

58 Kaiser, R., Viebrock, N. Landesamt fir Denkmalpflege Hessen: Kriterien und denkmalpflegerische Aspekte bei
der Bewertung von WEA, 2015.
59 UVP-Gesellschaft, 2014, S. 32-33-
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verlusts spielt bei der Einordnung eine Rolle. Dabei muss beachtet werden, dass Veranderungen

oder Umgestaltungen ebenfalls einen historischen Zeugniswert haben kénnen.

» Seltenheitswert
Bei der Bestimmung der Seltenheit eines Baudenkmals muss sowohl die quantitativ fassbare
Zahl als auch die qualitative Bedeutung berlicksichtigt werden. AuBerdem sind Aspekte wie lan-
desweite oder nur regionale bzw. lokale Verbreitung, konzentriertes oder vereinzeltes Vorkom-

men zu beachten.

> regionaltypischer Wert (Identitat)

Hierbei geht es um die Frage, ob das Element typisch flir eine Region ist und einen identitdts-

stiftenden Wert besitzt.
Aus den Informationen zu Unterschutzstellungsmerkmal, Raumwirksamkeit und Denkmaleigenschaften
kann schlussendlich die Schutzwirdigkeit der einzelnen Denkmaler ermittelt werden. Dabei kann nicht
jedes Baudenkmal von gleicher Relevanz sein (vgl. Rechtsprechung), da auch die Qualitédten der Eigen-
schaften oder die Raumwirksamkeit unterschiedlich sind (z.B. ist ein Baudenkmal vollstandig erhalten,
wahrend ein anderes nur noch in Grundzligen vorhanden ist oder ein Baudenkmal befindet sich ebener-
dig innerhalb einer Ortschaft, wahrend ein anderes durch seine exponierte Lage eine hohere Raumwirk-

samkeit aufweist).

Die Schutzwiirdigkeit ist ein wesentlicher Aspekt fiir die Einschatzung der sensoriellen Betroffenheit

und die Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen eines Vorhabens.

8.2 BewertungsmafBstab

Nach der Rechtsprechung ist in subjektiver Hinsicht fiir die Beurteilung einer Beeintrachtigung das Emp-
finden des flir Belange des Denkmalschutzes aufgeschlossenen Durchschnittsbetrachters entschei-
dend.®® Es kann also zur Beurteilung, ob das Erscheinungsbild eines Denkmals erheblich beeintrachtigt
wird, nicht auf das Urteil eines hochinteressierten Fachkundigen abgestellt werden, da die Bewertung

durch Experten besonders geringen reprasentativen Wert besitzt.5!

Der BewertungsmalBstab Durchschnittsbetrachter unterliegt mithin auch Anforderungen, die umzuset-
zen sind. Es muss beispielsweise ein Rahmen definiert werden, in welchem er sich bewegt. Nach einem
Urteil des OVG Sachsen-Anhalt®?, sollte sich dieser idealerweise in einer ,maoglichst ungestérten und

dem historischen Geschehen angemessen Umgebung" befinden. Fir eine uneingeschrankte Empfindung

50VGH Bad.Wirtt., Urteil vom 01.09.2011, Az.: 1 S 1070/11 (openjur) Rn. 39; VG Sigmaringen, Urteil vom
15.10.2009, Az.: 6 K 3202/08 (openjur) Rn. 46.

61 Nohl, 2001, S. 24.

620VG Sachsen-Anhalt, Urteil vom 06.08.2012, Az.: 2 L 6/10 (openjur) Rn. 81.
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bendtigt der Durchschnittsbetrachter also eine bestimmte Atmosphéare, welche in assoziativem Bezug

zu dem zu bewertenden Denkmal stehen sollte.

Der Durchschnittsbetrachter stellt auBerdem einen besonderen BewertungsmafBstab dar, da dessen
~Subjektive™ Wahrnehmung ,objektiv" durch den Gutachter zu erfolgen hat. Hier besteht eine besondere
Schwierigkeit: Studien, beispielsweise zusammengefasst von Ratzbor (2011)%3, zeigen immer wieder
auf, dass Personen, in deren Wohnortumfeld es WEA-Standorte gibt, diese und ihre Wirkungen auf die
Umgebung eher negativer beurteilen, als der Teil der Bevélkerung, bei welcher WEA nicht am eigenen
Wohnort zu finden sind. Grundsatzlich besteht die Schwierigkeit darin, dass jeder Mensch ein eigenes
subjektives Empfinden hat, aus welchem schlecht ein Mittelwert gebildet werden kann. Auch wenn Gut-
achter moglichst objektiv und unbefangen versuchen, eine Beeintrachtigung zu beschreiben, hat natir-
lich auch hier jeder sein eigenes Empfinden. So wird wahrscheinlich jemand, der WEA offen gegenlber

steht, anders urteilen als der, welcher andere Belange persénlich fiir wichtiger empfindet.

Da die Beurteilung Uber die Erheblichkeit eines Vorhabens also abschlieBend vom Gutachter durchge-
fihrt wird, ist die Definition von einheitlichen Bewertungskriterien, an welche sich gehalten werden
muss, unerlasslich. Nur so kann die Subjektivitat des Einzelnen maximal méglich gesenkt werden. Die
in Abbildung 61 dargestellten Parameter zur einheitlichen Bewertung gestalten sich als sinnvoll. In wel-
cher Form diese in der Bewertung berlcksichtigt werden, wird in den nachfolgenden Kapiteln weiterge-

hend erlautert.

Sensorielle Beeintrachtigung/

Erheblichkeit der
Beeintrachtigung

Abbildung 61: Parameter zu Bewertung

63 Ratzbor, 2011, S. 12.
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8.3 Relevanz der Betrachtungspunkte

Nicht jeder Betrachtungspunkt ist geeignet, um eine Beeintrachtigung zu bewerten. Anhand der Krite-
rien Frequenz & Verweilmdglichkeiten, Offentliches Interesse und Wahrnehmbarkeit der historischen

Bedeutungskategorie des Schutzguts sollte die Relevanz eines BP ermittelt werden.

Frequentierung ..
und Offentliches Wahrnehm- Eglfggﬁtzuﬁez
Verweilmadglich Interesse barkeit 9
keiten -punkts

Abbildung 62: Ablaufschema Relevanzermittlung

Die Einordnung der Relevanz des Betrachtungspunktes erfolgt auf Grundlage der vorgenommenen Be-
urteilung von Frequentierung & Verweilmdglichkeiten, 6ffentlichem Interesse am Betrachtungspunkt
sowie Wahrnehmbarkeit der historischen Bedeutungskategorie. Jedes dieser Kriterien erhélt einen Stu-
fenwert. Das Ergebnis aus der Addition der Stufenwerte bestimmt die Wertstufe der Relevanz der Be-

trachtungspunkte nach der in Tabelle 15 aufgefiihrten Einordnung.
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Tabelle 15: Einstufung der Relevanz des Betrachtungspunkts

Punkte Wertstufen Relevanz

14 - 15 Wertstufe 5 sehr hoch

11-13 Wertstufe 4 hoch

8 -10 Wertstufe 3 mittel

5-7 Wertstufe 2 gering
<5 Wertstufe 1 sehr gering

Die drei Kriterien, die zur Bestimmung der Relevanz eines Betrachtungspunkts herangezogen werden,

finden nachfolgend eine genauere Erlauterung.

8.3.1 Frequenz und Verweilmoglichkeiten

Zum Erleben und Wahrnehmen eines Baudenkmals wird ein bestimmtes Umfeld bendtigt. Dementspre-
chend sollten auch die Verweilmdéglichkeiten und die Frequenz des Aufsuchens eines BP bei der Einstu-

fung nach Relevanz analysiert werden.

Handelt es sich bei dem BP beispielsweise um einen herausragenden Aussichtspunkt mit Gberregionaler
Bedeutung, welcher von der Offentlichkeit gezielt angefahren und ganzjéhrig aufgesucht wird, so ist
dessen Frequentierung als ,sehr hoch™ einzustufen. Diese BP sind meist mit Verweilpldtzen fir Erho-
lungssuchende ausgestattet (z.B. Sitzbdnke, Cafés oder Restaurants). Der Betrachter hat hier die Mog-
lichkeit das Denkmal flr langere Zeit prifend anzusehen®?, sodass auch das Kriterium ,Verweilzeit" als
»~sehr hoch™ einzustufen ist. Liegt hingegen der BP an einem Wirtschaftsweg (z.B. LKW-ZufahrtsstraBe
zu einem Basaltwerk), welcher weder mit Platzen zum Verweilen ausgestattet ist, noch zu erwarten ist,

dass sich dort Touristen oder Ortsansassige aufhalten, so ist der BP von untergeordneter Relevanz.

> Insgesamt ist festzustellen, dass ein BP in seiner Relevanz steigt, je haufiger er besucht wird

und je eher die Moglichkeit besteht, dort zu verweilen.

8.3.2 Offentliches Interesse

Wie aus den Denkmalschutzgesetzen abzuleiten ist, muss ein 6ffentliches Interesse an der Erhaltung
eines Denkmals bestehen. Folglich muss auch das 6ffentliche Interesse an einem BP definiert werden.
Beispielsweise ist flr eine bewirtschaftete Flache (z.B. ein Acker) ein 6ffentliches Interesse nicht gege-
ben. Derartige Orte werden in aller Regel nicht aufgesucht, um die Denkmalwerte eines KD wahrzuneh-
men und zu erleben. Demensprechend weist dieser BP keine Relevanz auf. Eine gute Wahrnehmbarkeit

64 Duden Wortdefinition ,betrachten®.
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der Denkmalwerte verandert dies nicht. Ist der BP fiir die Allgemeinheit sogar unzuganglich, kann er

kein offentliches Interesse widerspiegeln.

Ist ein BP hingegen selbst von hohem historischem Wert und hat direkten Bezug zu dem Denkmal (wie
z.B. der Blick aus einem an das Baudenkmal angegliederten Jagdhaus 0.4.), ist er fiir das Schutzgut
bedeutsam und liegt somit auch im hohen 6ffentlichen Interesse. Auch wenn der BP fir sich keinen
besonderen historischen Kontext aufweist, bedeutet dies nicht, dass kein 6ffentliches Interesse an die-
sem besteht. Das Interesse an einem BP kann auch von anderem Belang sein, als Beispiel seien hier
Orte zur Naherholung, Gebiete mit ,Postkartenansichten™ auf das Denkmal, oder andere Aussichts-

punkte genannt, welche von Touristen und Ortsansadssigen oft besucht werden.

> Die Relevanz eines BP nimmt mit dessen o6ffentlichem Interesse zu.

8.3.3 Wahrnehmung des Denkmalwertes

I\\

Aus Kapitel 8.1.1 ,Unterschutzstellungsmerkmal® folgt, dass die Bewertung einer Beeintrachtigung stets
~kategorienadaquat" zu erfolgen hat. Es sollten also solche BP ausgewdahlt werden, von welchen aus ein
Erleben und Wahrnehmen des Denkmalwertes mdglich ist, da sonst keine Bewertung abgegeben werden

kann.

Handelt es sich beispielsweise um ein stark exponiertes Baudenkmal, welches mit seinem Umfeld und
den relevanten Sichtachsen vollstdndig von einem BP aus zu erkennen ist und auch ein historischer
Bezug zu diesem BP besteht, so ist die Erlebnisqualitat des Unterschutzstellungsmerkmals in hdchstem

MaBe gegeben.

Umgekehrt gilt, dass je starker das Denkmal mit seinen historischen Sichtachsen durch Topographie
oder Vegetation sichtverschattet wird, desto weniger kénnen die Denkmalwerte wahrgenommen wer-
den. Zusatzlich spielt auch die Entfernung des BP zu dem Objekt eine Rolle. Je weiter weg sich jemand

zu dem Denkmal befindet, desto geringer wird die Wahrnehmung der Denkmalwerte.®>

> Je deutlicher die Wahrnehmbarkeit eines Denkmals mit seinen Werten von einem BP aus ist,

desto hoher ist auch seine Relevanz.

8.4 Sensorielle Betroffenheit des Kulturguts

Wie bereits erwahnt, bezieht sich die sensorielle Betroffenheit eines Baudenkmals auf die Erlebbarkeit /
Erlebnisqualitéat von Denkmalwert und Erscheinungsbild (z.B. Veranderung der Sichtbarkeit oder Zer-
stérung von Blickachsen und Blickbeziehungen). Um dies zu bewerten, sollten einheitliche Kriterien her-

angezogen werden, an welchen sich die Gutachter orientieren kénnen.

65VG Ansbach, Beschluss vom 30.11.2011, Az.: AN 11 K 11.01826 (openjur) Rn. 37.
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Die Schwierigkeit dieses MaBstabs liegt in dem Sinngehalt der genannten Begrifflichkeiten. Die Begriffe
aus der Rechtsprechung miissen bewertungsféahig und nachvollziehbar ausgelegt werden, damit eine
madoglichst objektive Einstufung der Betroffenheit erfolgen kann, welche wiederum auf den Bewertungs-

maBstab des subjektiven Empfindens des Durchschnittsbetrachters beruhen muss.

Hier zunachst der Verweis auf ein oft zitiertes Urteil in Bezug auf Denkmalbeeintrachtigung: ,Neue Bau-
ten missen sich zwar weder véllig an vorhandene Baudenkmadler anpassen, noch unterbleiben, wenn
eine Anpassung nicht mdglich ist. Aber sie miissen sich an dem vom Denkmal gesetzten MaBstab messen
lassen, dirfen es nicht gleichsam erdriicken, verdrangen, liberténen oder die gebotene Achtung gegen-

Uber den im Denkmal verkérperten Werten vermissen lassen."%6

Wird beispielsweise von ,Verdrangung" gesprochen, so bedeutet dies im allgemeinen Sprachgebrauch,
dass etwas oder jemand ,zur Seite geschoben wird"“%’, bzw. jemand einen anderen von seinem Platz
drangt, um ihn selbst einzunehmen. Hier kann ein Bezug zur oft genannten Konkurrenzwirkung zwischen

WEA und Baudenkmalern gezogen werden.

In diesem Kontext spielt der ,BewertungsmafBstab Durchschnittsbetrachter" eine bedeutsame Rolle. Aus
der Rechtsprechung ist zu entnehmen, dass der Durchschnittsbetrachter ein dynamischer ist, welcher
mit der Zeit geht. Jemand mit dieser Eigenschaft besitzt die Fahigkeit, sich stetig fortzuentwickeln. Er
kann sich also schnell an neue Situationen gewdhnen und sie als Normalitat betrachten. Daraus folgt,
dass er technische Anlagen wie WEA nicht mehr als ,exotische Fremdkérper® wahrnimmt, wie dies in
der Anfangszeit der Nutzung dieser Technik noch der Fall gewesen sein mag.%8 Es ist daher anzunehmen,
dass er eine abgeschwachte Konkurrenzwirkung zwischen WEA und Baudenkmal empfindet. Fir ihn
besteht weniger eine Konkurrenz hinsichtlich ,historisch™ und ,neuartig", sondern eher zwischen den

unterschiedlichen Objektstrukturen.

In der Regel besteht eine erhdhte Konkurrenzwirkung, wenn etwas Gleichartiges im Kontext betrachtet
wird. Je ahnlicher also Objekte strukturiert sind, desto héher kann eine Konkurrenzbeziehung empfun-
den werden.®® Ist beispielsweise eine historische Ortssilhouette fldchig in die Landschaft eingebunden
und in dessen Hintergrund befindet sich eine dhnlich horizontal dimensionierte Gewerbehalle, so treten
diese beiden wegen ihrer formgleichen Struktur stark in Konkurrenz. Im Riickschluss dazu kann die
Konkurrenzwirkung zwischen einzelnen vertikalen WEA und massiven Baudenkmalern nicht gleich in-
tensiv ausgepragt sein. Treten hingegen Windparks flachig am Horizont in ein gemeinsames Sichtfeld

mit dem Denkmal, erhéht sich folglich die Konkurrenzbeziehung wieder.

66 BayVGH, Urteil vom 24.01.2013, Az.: 2 BV 11.1631 (openjur) Rn. 34.

67vgl. Duden ,Verdréangen".

58 VGH Bad.Wdrtt., Urteil vom 01.09.2011, Az.: 1 S 1070/11 (openjur) Rn. 39.

69 Definition aus der Soziologie: das konflikthafte Verhalten zweier oder mehrerer Akteure, die zu grundsatzlich
gleichen Voraussetzungen und subjektiv gleichen Rechtsanspriichen ein bestimmtes Ziel erreichen und hierzu die
jeweils anderen Akteure aus dem Felde treten wollen.
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» Es kommt also wesentlich auf die Anordnung, Anzahl und Sichtbarkeit von WEA bei der Bewer-
tung der Verdrangung / Konkurrenzwirkung an.

An dieser Stelle soll auch der Begriff des , Erdriickens™ definiert werden. Nach dem allgemeinen Sprach-

gebrauch bedeutet er ,durch GroBe oder Bedeutsamkeit, etwas anderes in seiner Wirkung nicht zur

Geltung kommen lassen."7° Hier kann eine Uberleitung zu der Problematik der Dominanzverschiebung

gebildet werden, denn Dominanz beschreibt die Fahigkeit, andere zur Unterordnung zu zwingen.

Anhand dieser Definition ergibt sich, dass sich mit wachsender Entfernung die Dominanzwirkung aufhe-
ben kann. Je weiter die einzelne WEA oder ein Windpark in den Hintergrund des Baudenkmals treten,
desto kleiner ist deren Wirkung. Daraus ergibt sich zusatzlich, dass je weiter die WEA seitlich aus dem
Sichtfeld bzw. dem Raumwirkungsbereich eines Denkmals riicken, desto unbedeutender sind sie im
gemeinsamen Zusammenhang mit diesem. Dementsprechend wird die Wirkung des Baudenkmals bei
fokussiertem Blick nicht durch die aus dem Bild getretenen WEA geschmalert. Die Raumwirksamkeit

bzw. die rdumliche N&he spielen also eine libergeordnete Rolle bei der Einstufung der Betroffenheit.

> Bei dieser Bewertung kommt es zusammenfassend auf die Entfernung der WEA zu dem Objekt

an. Je weiter weg sich diese befinden (seitlich oder im Hintergrund), desto weniger stark aus-
gepragt ist die Dominanzverschiebung.

Die Merkmale der Konkurrenzwirkung und Dominanzverschiebung gehen miteinander einher. Je hdher

die Konkurrenzwirkung, desto eher kann auch eine Dominanzverschiebung eintreten. Dementsprechend

ist auch das so genannte Merkmal des ,MaBstabsverlust® zu bewerten. Nach Nohl’! bedeutet dieser

Begriff, dass ,,durch das Einbringen von fremdartigen Elementen in die Landschaft, die die existierenden

GréBenverhaltnisse durch ihre Dimensionierung, Massierung und Strukturierung empfindlich gestort

werden kdnnen." Je starker Konkurrenz und Dominanz bei einem Baudenkmal in Erscheinung treten,

desto eher werden die GroBenverhaltnisse gestort.

» Die sensorielle Betroffenheit eines Baudenkmals kann also vorerst nach den Merkmalen der
Konkurrenzwirkung, Dominanzverschiebung und MaBstabsverlust bewertet werden. Dabei sind
alle Aspekte untereinander verzahnt und kumulativ zu betrachten.

Weiterfiihrend miissen die zuvor genannten Aspekte bei der Bewertung ,[...] in schwerwiegender Weise
gegeben sein, damit von einer erheblichen Beeintrachtigung gesprochen werden kann. [...] Je schwer-
wiegender das Erscheinungsbild betroffen ist, desto eher kann die Schwelle der Unzumutbarkeit Gber-

schritten sein."72

Schwerwiegend bedeutet, dass zum Beispiel eine Sache von hoher Wichtigkeit ist, da sie sehr groBe
(meist negative) Konsequenzen hat.”? Unzumutbar ist etwas, wenn nicht erwartet werden kann, dass

79Vgl. Duden ,Erdriicken".

71 Nohl, 2009, S. 12.

72 OVG Niedersachsen, Urteil vom 23.08.2012, Az.: 12 LB 170/11 (openjur) Rn. 57.
73 Vgl. Duden ,Schwerwiegend".
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es akzeptiert wird.”* Je hoher also die Konsequenzen des Eingriffs sind, desto weniger akzeptabel ist
das Vorhaben.

Nun kann aber aus dem vorher Gesagten abgeleitet werden, dass vermutlich die Grenze der Unzumut-
barkeit durch die Bewertung des dynamischen Durchschnittsbetrachters immer weiter nach hinten ver-
schoben wird. Ein Betrachter kann demnach gréBere Auswirkungen eines Eingriffs akzeptieren als noch
vor einigen Jahren. Im Zusammenhang mit WEA wird darliber hinaus durch die gewandelten Anschau-
ungen Uber die Notwendigkeit der vermehrten Nutzung regenerativer Energien und die damit einherge-
hende positive Grundeinstellung zu dieser Form der Energiegewinnung noch verstarkt. Im Rickschluss
bedeutet dies, dass WEA lange nicht mehr nur als Beeintrachtigung angesehen werden, sondern durch

die wandelnden Wertevorstellungen deren Bedeutung in den Képfen der Gesellschaft angekommen ist.”>

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die reine gemeinsame Sichtbarkeit von WEA und Denkmal
keine unzumutbare Schwelle Ubertritt, sondern dass die Betroffenheit sehr viel differenzierter zu bewer-

ten ist.

Folgende Aussagen kdénnen geschlossen werden:

> Je weniger Anlagen (-teile) gemeinsam mit dem Denkmal zu sehen sind und je weniger sie sich
in der Struktur gleichen, desto geringer ist die Konkurrenzwirkung.
> Je weiter eine WEA entfernt steht bzw. je weiter sie aus dem Raumwirkungsbereich des Denk-
mals heraustritt, desto geringer ist die Dominanzverschiebung.
Konkurrenzwirkung, Dominanzverschiebung und MaBstabsverlust sind kumulativ zu betrachten.
» Der dynamische Durchschnittsbetrachter schdatzt WEA nicht mehr per se als Fremdkérper ein,
sondern kann sie sogar als positiv erachten. Seine Schwelle der Unzumutbarkeit wurde durch
den Wandel der Zeit nach hinten verschoben.
Anhand der genannten Aussagen kann die Einstufung der sensoriellen Betroffenheit erfolgen. Eine starke
sensorielle Betroffenheit kann beispielsweise bestehen, wenn sich mehrere WEA im Raumwirkungsbe-
reich eines Denkmals befinden und durch optische Konkurrenz den Blick auf sich ziehen. Auch wenn sich
nur wenige WEA in der Nahe des Objektes befinden, kann von einer starken Betroffenheit ausgegangen
werden, wenn durch die Dominanzverschiebung die Wertigkeit der historischen Aussagen eines Denk-
mals geschmadlert wird. Umgekehrt kann von einer geringen Betroffenheit gesprochen werden, wenn
sich die Anlagen auBerhalb des Raumwirkungsbereiches befinden oder so weit im Hintergrund stehen,
dass eine Wahrnehmbarkeit so gering ist, dass sie nicht mehr in Konkurrenz mit dem Denkmal treten

konnen.

74 Vgl. Duden ,Unzumutbar®.
75 VGH Bad.Wdrtt., Urteil vom 01.09.2011, Az.: 1 S 1070/11 (openjur) Rn. 39.
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8.5 Bewertung der Erheblichkeit

Zur abschlieBenden Bewertung der Erheblichkeit einer (mdéglichen) Beeintrachtigung sind also zwei Kri-

terien, welche auch kumulativ zu betrachten sind, maBgeblich:

> die Relevanz der Betrachtungspunkte und

> die sensorielle Betroffenheit des Kulturguts.
Werden diese beiden ausschlaggebenden Kriterien miteinander in Bezug gesetzt, so kann die Erheblich-
keit der Beeintrachtigung fiir jeden beliebigen Punkt ermittelt werden. Es ist also im Rickschluss nicht
jede Beeintrachtigung erheblich. Werden durch ein Vorhaben die Wahrnehmbarkeit und Erlebnisqualitat
wichtiger historischer Aussagen nicht empfindlich oder schwerwiegend gestért, steht den Belangen des

Denkmalschutzes generell nichts entgegen.

Die nachfolgende Tabelle zeigt, wie die Einstufung der Erheblichkeit der Beeintrachtigung fir den jewei-

ligen BP auf Basis dieser beiden Kriterien erfolgt.
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Tabelle 16: Ermittlung der Erheblichkeit je Betrachtungspunkt und Betroffenheit

Relevanz des Betrachtungspunktes

sehr gering gering mittel hoch sehr hoch

(Wertstufe 1) | (Wertstufe 2) | (Wertstufe 3) | (Wertstufe 4) | (Wertstufe 5)

keine sehr gering sehr gering Gering Gering Gering
(Wertstufe 1) (Stufe 1) (Stufe 1) (Stufe 2) (Stufe 2) (Stufe 2)
"
3
g, gering Sehr gering Gering Gering Gering Mittel
5 (Wertstufe 2) (Stufe 1) (Stufe 2) (Stufe 2) (Stufe 2) (Stufe 3)
el
E
X
§ mittel/deutlich Gering Gering Mittel Mittel Hoch c)
P (Wertstufe 3) (Stufe 2) (Stufe 2) (Stufe 3) (Stufe 3) (Stufe 4)
2
g
& stark Gering Mittel Hoch c) HOCH Plus b) SEHR HOCH a)
g (Wertstufe 4) (Stufe 2) (Stufe 3) (Stufe 4) (Stufe 4+) (Stufe 5)
g
sehr stark Gering Mittel Hoch c) SEHR HOCH a) | SEHR HOCH a)
(Wertstufe 5) (Stufe 2) (Stufe 3) (Stufe 4) (Stufe 5) (Stufe 5)

Auswahl der Betrachtungspunkte: Von Betrachtungspunkten, die sich extrem ahneln (da im Raum
die Winkel zu Schutzgut und WEA ahnlich sind und fir die wichtigsten Parameter identische oder nahezu
identische Wertstufen / Inhalte eingetragen wurden), geht nur ein Betrachtungspunkt (der charakteris-
tischste aus der Gruppe) in die Bewertung ein.

Fir den Fall, dass die Schutzwirdigkeit des Schutzgutes als ,hoch™ oder ,sehr hoch™ eingestuft wurde,
wird die Erheblichkeit des Vorhabens bewertet. Die Feststellung der Erheblichkeit der sensoriellen
Beeintrachtigung anhand einzelner Betrachtungspunkte:

> Wenn fir einen einzigen Betrachtungspunkt eine sensorielle Beeintrachtigung mit der Bewer-
tung SEHR HOCH a) (Stufe 5) vorliegt, dann ist flir das Projekt insgesamt von einer gegebenen
Erheblichkeit der sensoriellen Beeintrachtigung zu sprechen, selbst dann, wenn von keinem
weiteren Betrachtungspunkt aus eine hohe sensorielle Beeintrachtigung vorliegt.

» Wenn flr einen Betrachtungspunkt eine sensorielle Beeintrachtigung mit der Bewertung HOCH
Plus b) (Stufe 4+) vorliegt, dann ist fir das Projekt insgesamt von einer gegebenen Erheblich-
keit der sensoriellen Beeintrachtigung zu sprechen, sofern flir einen weiteren Betrachtungs-
punkt ebenfalls eine sensorielle Beeintrachtigung mit der Bewertung HOCH Plus b) (Stufe 4+)
vorliegt oder sofern fiir zwei weitere Betrachtungspunkte eine sensorielle Beeintrachtigung mit

der Bewertung Hoch c) (Stufe 4) vorliegt.
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> Wenn flr einen Betrachtungspunkt eine sensorielle Beeintrachtigung mit der Bewertung Hoch

c) (Stufe 4) vorliegt, dann ist fiir das Projekt insgesamt von einer gegebenen Erheblichkeit

der sensoriellen Beeintrachtigung zu sprechen, sofern fiir zwei weitere Betrachtungspunkte eine

sensorielle Beeintrachtigung mit der Bewertung Hoch c) (Stufe 4) vorliegt oder sofern fiir einen

weiteren Betrachtungspunkt eine sensorielle Beeintrachtigung mit der Bewertung HOCH Plus b)

(Stufe 4+4) vorliegt und sofern fir einen weiteren Betrachtungspunkt eine sensorielle Beein-
trachtigung mit der Bewertung Hoch c) (Stufe 4) vorliegt.

Sofern bis hierhin noch keine Erheblichkeit festgestellt wurde, ist eine Mittelwertbildung der in der Er-

mittlung der sensoriellen Beeintrachtigung ermittelten Stufen aller Betrachtungspunkte durchzufiihren.

> Eine Erheblichkeit liegt vor, sofern das Ergebnis (der Mittelwert) groBer gleich 3,5 ist.
AbschlieBend findet eine Uberpriifung unter Anwendung entsprechender Instrumente statt und eine

verbale Feststellung eines Endergebnisses erfolgt anhand fachlicher Begriindungen.
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