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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Dornburg hat in ihrer Sitzung am 03.06.2025 gemaR § 2 Abs.
1 BauGB den Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan , Erweiterung Solarpark an der Oberwester-
waldbahn“ sowie zur Anderung des Flichennutzungsplanes in diesem Bereich gefasst. Der Geltungs-
bereich ist der nachfolgenden Ubersichtskarte (Abb. 1) zu entnehmen. Die Karte unterscheidet in den

Geltungsbereich (Bereich in dem tatsachlich verdndernde Eingriffe geplant sind) und den Untersu-

chungsbereich. Letzterer bezieht sich auf die Erfassung der Vogel, da fiir diese Tiergruppe gréRere
raumliche Storwirkungen anzunehmen sind. Der Bericht bezieht sich auf den Entwurf des Bebauungs-
plans mit Stand vom 26.05.2026.

Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten betroffen sind. Gegebenen-
falls ist sicherzustellen, dass durch geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestdnde gemall § 44

BNatSchG eintreten.
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Abb. 1: Abgrenzung des Geltungsbereichs (gelb) sowie des Untersuchungsbereichs (schwarz) zum Bebauungs-

plan ,Erweiterung Solarpark an der Oberwesterwaldbahn”; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen (Bildquelle:
Geobasisdaten © Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation: Digitale Orthophotos,
06/2026).

Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt
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wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Ver-

meidungs- und AusgleichsmaRnahmen sind in den Priifbogen festgelegt.

Situation

Das Plangebiet befindet sich rd. 650 m norddstlich der bebauten Ortslage von Frickhofen. Das Plange-
biet besteht Giberwiegend aus landwirtschaftlich genutzten Flachen (Frischwiese maRiger Nutzungsin-
tensitat und Obstplantage), welche von zwei bewachsenen Wegen (Feldweg und Schotterweg) unter-
teilt werden. In den Randbereichen befinden sich Sdume, Einzelbdume und Baumgruppen.

Westlich grenzt ein bestehender Solarpark unmittelbar an das Plangebiet an. Jenseits davon verlauft
die Bahnstrecke Limburg (Lahn) — Au (Sieg). Im Stiden grenzt punktuell die KreisstraRe 485 an. Im Osten
wird das Plangebiet durch einen landwirtschaftlich genutzten Weg begrenzt. In nordlicher, 6stlicher
und stdlicher Richtung schlieRen sich Gberwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen (v. a. Acker)
an. Weiter 06stlich verlduft das FlieBgewasser Elbbach inklusive Ufergeholze.

Aus der Lage, der Verkehrssituation und der derzeitigen Nutzung der Umgebung resultiert ein mode-
rates Stérungsniveau (Ldrm- und Lichtemissionen, Bewegungen, Verkehr). Im gesamten Geltungsbe-

reich sind Gewdhnungseffekte anzunehmen.

Planungen

Ziel des Bebauungsplanes ist die Ausweisung Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Photovoltaik-
Freiflaichenanlagen.

Insgesamt sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vor-
auswahl weist der Planbereich unter Beriicksichtigung der raumlichen Lage und der Habitatausstat-
tung Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel und Reptilien auf. Infolgedessen ergibt sich das Erfordernis

der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemaR Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehéren zu den zent-
ralen Beitrdgen der Europaischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europdischen Vogelarten in einem giinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU Uber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstandiges zweites Instrument fiir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-
lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemaR Art. 12 FFH-RL fiir alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemald Art. 5 V-RL flr alle europdischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem

NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flachendeckend lberall dort, wo die
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betreffende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu berticksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

e streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

e europaische Vogelarten
Aus Sicht der Planungspraxis ldsst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
verfahren jedoch nicht sinnvoll bewiltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten (ohne européische Vogelarten) von den artenschutzrechtlichen
Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben teilweise freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange
dieser national geschiitzten Arten werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung bericksichtigt.
Flr Europaische Vogelarten (geméaR EU-Vogelschutzrichtlinie, Art. 1) gilt dies jedoch nicht. Alle Vogel-
arten werden dementsprechend in die artenschutzrechtliche Priifung eingeschlossen.
Zur Vereinfachung der Bewertung dieser Vogelarten wurde fiir Hessen eine zentrale Einstufung einge-
fihrt, die deren Erhaltungszustdnde anhand eines Ampelschemas (Vogelampel) der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,ungtlinstig bis unzureichend”
(gelb) oder schlechter (rot) einstuft. Végel mit einem glinstigen Erhaltungszustand (griin) werden ent-
sprechend der Vorgabe im Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellarischer

Form bearbeitet.

Besonderer Artenschutz
besonders geschiitzte Arten europarechtlich geschiitzte Arten streng geschiitzte Arten
§7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG ,Verantwortungsarten” §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
1) Art entspricht 2) Art entspricht 3) Art entspricht 7) Art entspricht 4) Art entspricht 5) Art entspricht 6) Art entspricht
BArtSchv, EU-VO, Art. 1, § 54 Abs. Nr. 2, FFH-RL, BArtSchv, EU-VO,
Anlage 1, Sp. 2 Anhang B Vogelschutz-RL BNatSchG Anhang IV Anlage 1, Sp. 3 Anhang A
[
v v v
Verbote

§ 44 Abs. 1 Nr. 1-5 BNatSchG

\4 JV l v \4

Eingriffsregelung nach §§ 13 ff BNatSchG bzw. § 1a BauGB

Abb. 2: Abgrenzung der im Artenschutz nach §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten der FFH-RL und der
Vogelschutz-RL (Gruppen 3 und 4) sowie der ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) zu den weiteren nach § 7
BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten (Gruppen 1, 2,5 und 6). ,Verantwortungsarten” erst ab In-
krafttreten einer RechtsVO nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG besonders zu priifen. Abgedndert nach BMVBS
(2008). Quelle: HMUKLV (2015) S. 10., verandert.

Verbotstatbestiande des § 44 BNatSchG

§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die streng
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geschitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus

der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-

flhrt sind, liegt ein Verstol} gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Berlicksichtigung von VermeidungsmaRnah-
men das Totungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-

hoht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-

griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfullt wird.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-

lassen werden. Griinde hierfir sind:
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1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf
die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Gberwiegenden offentlichen Interesses einschlieflich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutz-

rechtlichen Priifung dokumentiert.

1.3 Methodik

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUKLV 2015). Zur Ermittlung der artenschutz-
rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewabhlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen
festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich besonders zu priifenden Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziel-
len Betroffenheit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit unter-
sucht. Dazu werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-flr-Art-Betrachtung
mittels der Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MaRBnahmen
entwickelt, die als VermeidungsmalRnahmen oder als vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) ge-
eignet sind, eine artenschutzrechtlich besonders zu priifende Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG ist
zu vermeiden. Flr Vogelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fir hessische
Brutvogel landesweit mit ,grin“ (glinstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Prifung in tabel-

larischer Form.
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Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich besonders zu priifende Beeintrachtigungen zu erwarten und
diese durch Vermeidungsmalnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme
sind zwingende Griinde des lGberwiegend offentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alter-
nativen bei gleichzeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Priifver-

fahren ist in die Art-flir-Art-Betrachtung mittels der Priifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Priifung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fiihren. Daraus ergeben sich primar ein Verlust von Flache, Gebauden,
Bdaumen und Gehdlzen und somit von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Sekundar sind

Stérungen der Fauna durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Lirm- und Lichtemissionen und Bewe-

gungen zu erwarten.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren im Rahmen des Bebauungsplans , Erweiterung Solarpark an der Oberwester-

waldbahn®; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen.

MaBnahme

baubedingt

Bauphase von

¢ Photovoltaik

¢ Verkehrsflachen

o weitere Infrastruktur

Baustellenbetrieb

anlagebedingt

® Sondergebiet (SOpy.f)
Zweckbestimmung:
Photovoltaik-Freiflachenanlage
¢ Verkehrsflachen

o Strukturreicher Saum

o weitere Infrastruktur

betriebsbedingt

® Sondergebiet (SOpy.f)
Zweckbestimmung:
Photovoltaik-Freiflachenanlage
¢ Verkehrsflachen

o Strukturreicher Saum

o weitere Infrastruktur

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Einfllisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und
deren Anlagenteile fiir artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten mit entsprechender Sensibi-

litdt in an den Planungsraum angrenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit eine

Wirkfaktor

¢ Bodenverdichtung,
Bodenabtrag und Veranderung
des natirlichen Bodenaufbaus
und Bewuchs

¢ Rodung von Badumen und
Gehdlzen

¢ Abriss von Gebduden

e Larmemissionen durch den
Baubetrieb

* Personenbewegungen

e stoffliche Emissionen (z.B.
Staub) durch den Baubetrieb

e zusatzliche Lichtemissionen
(Blendwirkung)

¢ Bodenverdichtung,
Bodenabtrag und Verdanderung
des natiirlichen Bodenaufbaus
und Bewuchs

e Kulissenwirkung

¢ Beschattung

* Blendwirkung

¢ gelegentliche Lairmemissionen

durch Betrieb, Verkehr usw.
¢ gelegentliche

Personenbewegungen (Wartung)

e gelegentliche

Fahrzeugbewegungen (Wartung)

e zusatzliche Lichtemissionen
(Blendwirkung)

mogliche Auswirkung

e Lebensraumverlust und -degeneration
e Verlust von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten

¢ Totung oder Verletzen von Individuen

e Storung der Tierwelt

e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ Verlust von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten

e Veranderung der Habitateignung

e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
statten durch Stérungen

e Veranderung der Habitateignung

10
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moderate Stérungsintensitdt durch Larm, Licht und Bewegungen festzustellen. Das Stérungsniveau
wird durch die Umsetzung der Planungen verstarkt werden.

Die potentielle Betroffenheit artenschutzrechtlich besonders zu priifender Arten kann sich daher aus
der mit dem Vorhaben einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem
Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten, direkten Wirkungen auf Individuen (Tétung, Verletzen)
sowie der Auslésung von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit
resultierenden Larm- und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlage- und betriebsbedingte Wirkun-
gen denkbar. Insgesamt kénnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden

Auswirkungen differenziert werden.

2.1.2 Vorauswahlen der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich besonders zu priifenden Arten-
gruppen

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich besonders zu priifenden
Artengruppen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswir-

kung als sinnvoll erachtet wurden.

Fledermause

In Hessen kommen 19 Fledermausarten vor, die alle im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Im Untersuchungsbereich kommen keine Strukturen vor, die als Quartier geeignet waren. Hierzu sind
beispielsweise Bdume und Gebdude zu rechnen, die Spalten- oder Héhlenquartiere aufweisen konn-
ten. Fledermdause reagieren durch die nachtaktive Lebensweise zwar meist unempfindlich gegeniiber
Storungen, jedoch reagieren sie oft sensibel auf den Verlust von wichtigen Jagdrevieren.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstdren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Fledermause stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (auler den Fledermausen) sechs Sdugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. Regelmaliige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Hinweis: Es sind Vorkommen der Haselmaus in der Umgebung bekannt. Die Gehdlze im Geltungsbe-
reich sind fur die Haselmaus nicht geeignet. Daher kann ein Vorkommen im Geltungsbereich ausge-
schlossen werden.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
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Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstdren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die sonstigen Sdugetiere stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Vogel

Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-
den. Hierdurch sind Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen
moglich. Daneben ist das Auftreten von stérungsempfindlichen Arten moglich. Beeintrachtigungen
sind daher nicht auszuschlielRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Vogel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmalige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten moglich.
Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Reptilien stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
RegelmaRige Vorkommen weisen Geburtshelferkréte, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkrote, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Kéfer
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In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
RegelmaRige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Kafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen fiinf Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
maRige Vorkommen weisen Griine Flussjungfer/Keiljungfer, Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moos-
jungfer, GroRe Moosjungfer und Ostliche Moosjungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schliefBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelmaRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige artenschutzrechtlich besonders zu priifende Artengruppen
In Hessen kommen weitere artenschutzrechtlich besonders zu priifende Artengruppen vor (z.B. Weich-

tiere, Fische, Krebse, Heuschrecken usw.).
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Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Artengruppen
auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstdren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Sonstige artenschutzrechtlich besonders zu prifende Artengruppen werden nicht betroffen.

2.1.3 Vogel

Da alle wildlebenden Vogelarten besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und gemaR
§ 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bauvorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird so-
wie kein Totungs- oder Verletzungsverbot eintreten darf, muss die Avifauna besonders berlicksichtigt

werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell als flichendeckende Revierkartierung. Zur
Erfassung der Reviervogel und der Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von Marz bis Juli 2025 sechs
Tages- und drei Abendbegehungen durchgefiihrt (Tab. 2, 3). Als Reviervogel werden diejenigen Vogel
gewertet, die laut SUDBECK et al. (2025) unter die Kriterien ,Brutverdacht” oder ,,Brutnachweis” einzu-
ordnen sind. Alle weiteren Vogel werden als Nahrungsgaste definiert. In der Darstellung geben die
Punkte der Vogel das Zentrum des angenommenen Reviers (nicht immer des Nestes / Brutplatzes) an.
Klangattrappe

Es wurden gezielte Untersuchungen zum Vorkommen von Rebhuhn und Wachtel mittels

Klangattrappe angelehnt an SUDBECK et al. (2025) durchgefiihrt.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Avifauna.

Begehungen  Termin Info

1. Begehung 04.03.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (abends); Rebhuhnkartierung
2. Begehung 18.03.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (tags)

3. Begehung 19.03.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (abends); Rebhuhnkartierung
4. Begehung 16.04.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (tags)

5. Begehung 30.04.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (tags)

6. Begehung 08.05.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (tags)

7. Begehung 16.05.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (tags)

8. Begehung 24.06.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (tags)

9. Begehung 01.07.2025 Reviervogel und Nahrungsgaste (abends); Wachtelkartierung
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Tab. 3: Informationen zur Uhrzeit und Wetterlage wahrend den Begehungen zur Erfassung der Avifauna. Die
mit * gekennzeichneten Termine beinhalten die Angaben zur Erfassung mehrerer Tiergruppen. Hier wurde nicht
zwischen den einzelnen Zeiten und Temperaturen unterschieden, sondern diese fiir die gesamte Erfassung an-

gegeben. Die jeweiligen Aktivitdatsphasen der Tiergruppen wurden beriicksichtigt.

Begehungen Termin Uhrzeit Temperatur [°C] Bewdlkung Wind [km/h] Niederschlag
1. Begehung 04.03.2025 18:12 -18:39 10 1/8 5 trocken
2. Begehung 18.03.2025* 12:55-13:50 9 0/8 24 trocken
3. Begehung 19.03.2025 19:04 -19:24 11 0/8 6 trocken
4. Begehung 16.04.2025* 10:00-11:25 13 8/8 5 trocken
5. Begehung 30.04.2025* 10:15-12:00 19 0/8 8 trocken
6. Begehung 08.05.2025* 08:39-10:02 12 0/8 19 trocken
7. Begehung 16.05.2025* 12:12-13:10 18 4/8 16 trocken
8. Begehung 24.06.2025* 10:03-10:50 18 0/8 18 trocken
9. Begehung 01.07.2025 22:35-23:02 18 0/8 3 trocken

2.1.3.2 Ergebnisse
a) Reviervogel
Im Rahmen der Erfassungen konnten im Untersuchungsraum sowie im Umfeld 10 Arten mit 19 Revie-

ren als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 4, Abb. 3).

Tab. 4: Reviervogel der Untersuchungen mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungssitua-
tion (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach KREuzIGER et al. (2023) und RysLAvY et al. (2020).

besondere Erhaltungs-

Verant- Schutz Rote Liste zustand
Trivialname Kiirzel Reviere wortung EU D Hessen Hessen

Amsel Turdus merula A 2 - - & * 0% i
Blaumeise Parus caeruleus Bm 1 - - § * +
Buchfink Fringilla coelebs B 2 - - § * % i
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg 1 ! - § * &
Feldlerche Alauda arvensis Fl 2 ! - § 33 _
Goldammer Emberiza citrinella G 2 - - § Vv o
Grinspecht Picus viridis Gu 1 nN&! - & * * +
Kohlmeise Parus major K 5 - - & * % +
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg 1 - - § * K +
Zilpzalp Phylloscopus collybita  Zi 2 - - § * x i

| = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l =sehr hohe Verantwortung !!l = extrem hohe Verantwortung

| =Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefdhrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL
§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschitzt
* =ungefahrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G =Gefdhrdunganzunehmen R =selten

3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+=gilinstig o =unglinstig bis unzureichend - =unzureichend bis schlecht n.b. =nicht bewertet

Hierbei konnte mit dem Griinspecht (Picus viridis) eine streng geschiitzte Art (BArtSchV) festgestellt
werden. Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden nicht nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand der Goldammer (Emberiza citrinella) wird aktuell in Hessen als unglinstig bis
unzureichend (Vogelampel: gelb), der der Feldlerche (Alauda arvensis) sogar als ungiinstig bis schlecht

(Vogelampel: rot) bewertet.
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sisdaten © Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation: Digitale Orthophotos, 06/2026).
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Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefahrdungspotential, die zudem weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen

geflihrt werden.

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden weitere Vogelarten nachgewiesen, die den Untersuchungsraum und
angrenzende Bereiche als Nahrungsgaste besuchen (Tab. 5, Abb. 4).

Hierbei konnten mit Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus) und Turmfalke (Falco tin-
nunculus) streng geschiitzte Arten (BArtSchV) festgestellt werden. Zudem stellt der Rotmilan eine Art
des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie dar.

Der Erhaltungszustand von Elster (Pica pica), Mausebussard (Buteo buteo), Rauchschwalbe (Hirundo
rustica), Rotmilan (Milvus milvus), Star (Sturnus vulgaris) und Turmfalke (Falco tinnunculus) wird aktu-
ell in Hessen als ungtinstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb), der des Stieglitzes (Carduelis carduelis)
sogar als unglnstig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet.

Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefahrdungspotential, die zudem weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen

gefiihrt werden.

Tab. 5: Nahrungsgaste der Untersuchungen mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefdahrdungssi-
tuation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HUpPPOP et al. (2013), KReUzZIGER et al. (2023) und RysSLAVY et al.
(2020).

besondere Erhaltungs-

Verant- Schutz  Rote Liste zustand
Trivialname wortung EU D Hessen Zugvogel Hessen

Bachstelze Motacilla alba Ba - - § *0% * +
Eichelhdher Garrulus glandarius Ei - -8 *oOx * +

Elster Pica pica E - - § * % - 0
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros  Hr - - § *ox * +
Mausebussard  Buteo buteo Mb ! - & ¢ % * 0
Rabenkrihe Corvus corone corone Rk ! - § *oOx * +
Rauchschwalbe  Hirundo rustica Rs - - § vV V * o
Ringeltaube Columba palumbus Rt - -8 *oO* * +
Rotmilan Milvus milvus Rm Nl I 8§ * V 3 o

Star Sturnus vulgaris S - - § 3V * o
Stieglitz Carduelis carduelis Sti - - § * 3 * _
Turmfalke Falco tinnunculus Tf - - 8§ * % * o)

| = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l =sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschitzt

* =ungefahrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G =Gefdhrdunganzunehmen R =selten
3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen
+=glinstig o =unglinstig bis unzureichend - =unzureichend bis schlecht n.b.=nicht bewertet
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2.1.3.3 Faunistische Bewertung

Hinsichtlich der Reviervogelarten ist der Planungsraum als Griinland mit Obstplantage, angrenzendem
Solarpark und StraRen mit der zu erwartenden Avifauna anzusehen. Wertgebend sind die Vorkommen
von Feldlerche, Goldammer und Griinspecht. Die angetroffenen Nahrungsgaste entsprechen dem zu
erwartenden Spektrum, wobei mit Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke streng geschiitzte Vogel-

arten den Planungsraum und dessen Umfeld als Jagd- und Nahrungsraum nutzen.

Feldlerche und Griinspecht

Die Reviere der Feldlerche befinden sich auRerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Das angenom-
mene Revierzentrum des Griinspechts befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs. Im Geltungsbe-
reich kommen jedoch keine Baumhohlen vor, daher kann der Geltungsbereich als Brutstandort ausge-
schlossen werden. Die Reviere werden durch die Planungen weder direkt noch indirekt betroffen. Der
Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten oder die Gefahr von Individuenverlusten kann somit aus-
geschlossen werden. Eine erhebliche Verschlechterung der Habitatbedingungen, beispielsweise in Be-

zug auf die Eignung als Nahrungsraum, ist durch die geplante Bebauung ebenfalls nicht zu erwarten.

Goldammer

Die Goldammer konnte mit einem Revier innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden. Ein wei-
teres Revier der Goldammer befindet sich im weiteren Umfeld.

Baumfallungen und Rodungsarbeiten kénnen zu einem Verlust von einer Ruhe- und Fortpflanzungs-
statte fihren und dadurch auch die Gefahr von Individuenverlusten bedingen. Diese kénnen von der
Goldammer kurzfristig durch das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung ausgeglichen
werden. Mittel- und langfristig ist es jedoch empfehlenswert Ausgleichsflachen zu schaffen, die die
Funktion Gbernehmen. Hierzu sind primar ausreichend dimensionierte und funktional nutzbare Ge-
holzbestande anzulegen. Diese missen die artspezifischen Anspriiche entsprechend abdecken. Kon-
krete Abschatzungen zur Umsetzung der MaBnahmen erfolgen im Rahmen der artenschutzrechtlichen

Priifung (Art-fiir-Art Priifung, Priifbdgen).

Allgemein hiufige Arten

Generell kénnen Eingriffe in Geholzbereiche einen Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten be-
dingen und dadurch neben der direkten Gefahr von Individuenverlusten zu einer erheblichen Ver-
schlechterung der Habitatbedingungen fiihren. Diese kdnnen von den ungefahrdeten Arten im Allge-

meinen durch das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung ausgeglichen werden.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Nahrungsgaste

Der Planungsraum und dessen Umfeld stellt fiir Elster, Mausebussard, Rauchschwalbe, Rotmilan, Star,
Stieglitz und Turmfalke ein gelegentlich frequentiertes Jagd- und Nahrungsrevier dar. Es kann jedoch
davon ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten nur eine lose Bindung an den Planungsraum

aufweisen und ggf. auf Alternativflaichen in der Umgebung ausweichen. Entsprechend geeignete
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Strukturen kommen im Umfeld des Planungsraums noch regelmafig vor. Es ist mit keiner Beeintrach-
tigung der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der jewei-
ligen lokalen Populationen bedingen kdnnte. Larmemissionen sowie sonstige Stérungen wahrend der
Bauzeiten fihren meist zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdran-

gung ist somit in der Regel nur temporar und klingt nach Abschluss der BaumaRnahme ab.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Reviervogel

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen der aktuellen Planungen werden
die artenschutzrechtlich besonders zu prifenden Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Be-

trachtung naher betrachtet. Der Schwerpunkt liegt auf Feldlerche, Goldammer und Griinspecht.

2.1.4 Reptilien
Viele der heimischen Reptilien sind derzeit in ihrem Bestand gefdahrdet. Aus diesem Grund sind alle
Reptilienarten nach BArtSchV bzw. einige Arten auf europdischer Ebene durch Anhang IV der Fauna-

Flora-Habitat-Richtlinie [92/43/EWG] gesetzlich geschitzt.

2.1.4.1 Methoden

Zur Kartierung der Reptilien wurden besonders sonnenexponierte Stellen von Marz bis August 2025
untersucht (Tab. 6, 7). Ein Schwerpunkt der Begehungen liegt besonders in den Ubergangsbereichen,
die an Gehodlze oder dhnliche Strukturen anschlieSen und die als Verstecke dienen kénnten. Einerseits
findet sich dort eine grofle Anzahl potentiell guter Unterschlupfmoglichkeiten fiir Reptilien und ande-
rerseits nutzen die wechselwarmen Tiere vegetationsarme Fladchen zum Sonnenbaden. Die Begehun-
gen erfolgten an mehreren Tagen zu verschiedenen Uhrzeiten bei jeweils gutem Wetter unter Beach-
tung der Angaben von BLANKE et al. (2024). Damit kdnnen aktivitdtsbedingte Unterschiede der Tiere
ausgeglichen werden.

Zur Erhéhung der Nachweiswahrscheinlichkeit wurden Reptilienquadrate (ca. 80 x 80 cm) aus Dach-
pappe eingesetzt (Abb. 5). Diese erwdrmen sich besonders schnell und bieten den wechselwarmen
Tieren besonders gute Bedingungen. Durch die steindhnliche Oberflache werden diese zudem beson-
ders gerne angenommen. Entwendete oder kaputte Reptilienquadrate werden wahrend der Untersu-

chung ersetzt. Die Standorte, an denen die Reptilienquadrate platziert wurden, zeigt Abbildung 6.
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Abb. 5: Reptilienquadrat als kiinstliches Habitatelement (Beispiel).

Tab. 6: Begehungen zur Erfassung der Reptilien.

Begehungen  Termin Info

1. Begehung 18.03.2025 Absuchen des Plangebiets und Ausbringen von Reptilienquadraten
2. Begehung 16.04.2025 Absuchen des Plangebiets und Kontrolle der Reptilienquadrate

3. Begehung 30.04.2025 Absuchen des Plangebiets und Kontrolle der Reptilienquadrate

4. Begehung 08.05.2025 Absuchen des Plangebiets und Kontrolle der Reptilienquadrate

5. Begehung 16.05.2025 Absuchen des Plangebiets und Kontrolle der Reptilienquadrate

6. Begehung 24.06.2025 Absuchen des Plangebiets und Kontrolle der Reptilienquadrate

7. Begehung 13.08.2025 Absuchen des Plangebiets und Einholen von Reptilienquadraten

Tab. 7: Informationen zur Uhrzeit und Wetterlage wahrend den Begehungen zur Erfassung der Reptilien. Die
mit * gekennzeichneten Termine beinhalten die Angaben zur Erfassung mehrerer Tiergruppen. Hier wurde nicht

zwischen den einzelnen Zeiten und Temperaturen unterschieden, sondern diese fiir die gesamte Erfassung an-
gegeben. Die jeweiligen Aktivitatsphasen der Tiergruppen wurden berlicksichtigt.

Begehungen Termin Uhrzeit Temperatur [°C] Bewdlkung Wind [km/h] Niederschlag [mm]
2. Begehung 18.03.2025 * 12:55-13:50 9 0/8 24 trocken
4. Begehung 16.04.2025 * 10:00-11:25 13 8/8 5 trocken
5. Begehung 30.04.2025 * 10:15-12:00 19 0/8 8 trocken
6. Begehung 08.05.2025 * 08:39-10:02 12 0/8 19 trocken
7. Begehung 16.05.2025 * 12:12-13:10 18 4/8 16 trocken
8. Begehung 24.06.2025 * 10:03 -10:50 18 0/8 18 trocken
7. Begehung 13.08.2025 13:40 - 14:25 35 0/9 6 trocken

2.1.4.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Erfassungen konnte im Untersuchungsraum das Vorkommen der Zauneidechse (La-
certa agilis) als streng geschiitzte FFH-Anhang IV Art nachgewiesen werden (Tab. 8, 9, Abb. 6). Darlber
hinaus konnte die besonders geschitzte Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen werden. Beide

Arten wurden innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt.
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Tab. 8: Reptilien der Untersuchungen mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus. Angaben nach AGAR & FENA
(2010), BNATSCHG (2024), EIONET (2013-2018), HLNUG (2025) und RLG (2020).

Verant- Schutz Rote Liste Erhaltungszustand
Trivialname wortung gy D D Hessen Hessen D
Blindschleiche Anguis fragilis - = § * * n.b. n.b. n.b.
Zauneidechse Lacerta agilis - IV 8§ Vv * o o o

Verantwortung: (!) = besondere Verantwortung fiir hochgradig isolierte Vorposten

Il =Art des Anhang Il 1V =Art des Anhang IV; FFH- Richtlinie

§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschitzt

* =ungefdhrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G=Gefahrdunganzunehmen R =selten
3 =gefahrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+=glinstig o =unglnstig bis unzureichend - =ungiinstig bis schlecht n.b. =nicht bewertet

Tab. 9: Reptilien der Untersuchungen mit Angaben zum geschéatzten Alter pro Begehungstag.

Zauneidechsen Blindschleiche
Begehung Termin Adult Juvenil/Subadult unbestimmtes Alter Anzahl
1. Begehung 18.03.2025 0 0 0 0
2. Begehung 16.04.2025 0 0 0 1
3. Begehung 30.04.2025 1 2 4 0
4. Begehung 08.05.2025 1 1 0 0
5. Begehung 16.05.2025 1 1 0 0
6. Begehung 24.06.2025 1 0 2 1
7. Begehung 13.08.2025 0 0 0 0

2.1.4.3 Faunistische Bewertung

Blindschleiche

Da nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nur Arten besonders zu prifen sind, die unter gemeinschaftlichem
Schutz stehen (EU-VSRL, Anhang IV FFH-Richtlinie, streng geschiitzte Arten) ist die Blindschleiche im
Rahmen der Artenschutzpriifung nicht weiter zu berticksichtigen. Deren Belange sind jedoch im Rah-
men der Eingriff-Ausgleich-Regelung (§ 14 ff. BNatSchG) zu beachten. Hierbei sind MalRnahmen zu er-

greifen, die Beeintrachtigungen vermeiden.

Zauneidechse

Die Zauneidechsen wurden (an den Randbereichen) innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt. Hier
findet die Art durch die ruderalen Strukturen gilinstige Habitatelemente mit offenen und ungestoérten
Sonnplatzen, einem ausreichenden Unterschlupf und adidquaten Riickzugsbereichen (z.B. zur Uberwin-
terung, Fortpflanzung). Von einem flachendeckenden Vorkommen wird nicht ausgegangen. Aufgrund
der Habitatstrukturen wird von einem Vorkommen der Zauneidechse in den Randbereichen ausgegan-
gen.

Bei einer Bebauung kommt es in Teilbereichen zu einer Entwertung des Lebensraums fiir Zauneidech-
sen. Diese wird hinsichtlich des geplanten Eingriffs als unerheblich eingestuft. Das Eintreten von Tat-
bestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 -3 BNatSchG kann unter Einhaltung geeigneter Vermeidungsmaf-

nahmen ausgeschlossen werden. Hierzu zahlen Bauzeitenbeschrankungen, eine Okologische
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Baubegleitung sowie die Umsiedlung der Tiere in unbeanspruchte Bereiche. Konkrete Abschatzungen
zur Umsetzung der MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung (Art-fir-Art
Prifung, Prifbogen).

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen der aktuellen Planungen wird die

Zauneidechse im Zuge der artenschutzrechtlichen Uberpriifung ndher betrachtet.
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Reptilien im Untersuchungsraum 2025 (Bildquelle: Geobasisdaten © Hessische Verwaltung fir Boden-

management und Geoinformation: Digitale Orthophotos, 06/2026).

Abb. 6
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2.2 Stufe Il: Priifung von Verbotstatbestanden und Vermeidung von Beeintrachtigungen

In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel

Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen Reviervogelarten wurden
Feldlerche, Goldammer und Griinspecht detailliert betrachtet. Die nachfolgenden Priifungen von Ver-
botstatbestanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren werden
aufgrund des unzureichenden bis ungiinstigen bzw. schlechten Erhaltungszustands (Vogelampel: gelb,
rot) oder ,streng geschiitzten” Arten (BArtSchV) als ausfihrliche Art-flr-Art-Priifung (inkl. Priifbdgen)
durchgefihrt.

Reviervogelarten und Nahrungsgaste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet (Kap. 2.2.1).

Fir Nahrungsgaste, die nach BArtSchV ,streng geschiitzt” sind oder deren Erhaltungszustand als unzu-
reichend bis ungtlinstig bzw. schlecht (Vogelampel: gelb, rot) eingestuft werden oder die im Anhang |
der EU-Vogelschutzrichtlinie genannt werden, sind Sachverhalte oft nicht eindeutig zuzuordnen, da
das ,Stérungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL nur dann eintritt, wenn diese Stérung an den Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt. Auf eine Art-fiir-Art-Prifung
wird daher bei diesen Arten verzichtet und stattdessen eine tabellarische Bewertung vorgenommen
(Kap. 2.2.2). Sollten sich im Zusammenhang Hinweise ergeben, dass Tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr.
2 (Erhebliche Stérung) oder Nr. 3 (Mittelbare Beriihrung, vgl. TRAUTNER 2020, S. 61) eintreten konnten,
werden die betroffenen Vogelarten in die Art-fiir-Art Prifung aufgenommen.

b) Reptilien

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnte im Planbereich die Zauneidechse als streng ge-
schitzte FFH-Anhang IV-Art nachgewiesen werden. Die nachfolgenden Schritte betrachten die Priifun-
gen von Verbotstatbestdnden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmever-
fahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterbdgen (Stand Juni 2015) als Art-flr-Art-Prifung
durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht erliutert eine tabellarische Darstellung die Resultate der Prii-
fung hinsichtlich der beriicksichtigten Priffaktoren sowie der MaBnahmen.

Da nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nur Arten besonders zu prifen sind, die unter gemeinschaftlichem
Schutz stehen (EU-VSRL, Anhang IV FFH-Richtlinie, streng geschitzte Arten) ist die Blindschleiche im
Rahmen der Artenschutzprifung nicht weiter zu bertcksichtigen. Deren Belange sind jedoch im Rah-
men der Eingriff-Ausgleich-Regelung (§ 14 ff. BNatSchG) zu beachten. Hierbei sind MaRnahmen zu er-

greifen, die Beeintrachtigungen vermeiden.
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2.2.1 Tabellarische Priifung von Végeln mit gilinstigem Erhaltungszustand

Flr Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) wird aufgrund ihrer Haufigkeit

und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und

Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin ge-

wahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezo-

gen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG).

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung) kann

fiir die betroffenen Arten nach der Priifung bei Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen ausge-

schlossen werden (Tab. 10). Hierbei sind folgende generelle MakRnahmen umzusetzen:

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (01. Marz - 30. Sept.) aus

artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRRnahme durch einen Fachgut-

achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Fachgutachterliche Empfehlung:
e Die Schaffung von Ersatzlebensraum durch die Anbringung von geeigneten Nistkasten fiir Blau-

meise und Kohlmeise ist wiinschenswert.

Ausgleich:
e Es wird davon ausgegangen, dass die betroffenen geholzbriitenden Arten aufgrund ihrer Anpas-
sungsfahigkeit im umliegenden Gehdlzbestand sowie der geplanten Gehdlzpflanzungen weiterhin
ausreichende Habitatvoraussetzungen vorfinden. Ein darlberhinausgehender Ausgleich wird

nicht als notwendig erachtet.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Viele der gefun-
denen Vogelarten gelten als verhaltnismaRig stresstolerant. Im Planungsraum kann es wahrend der
Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Stérungen zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der
Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme klingt
nach Abschluss der BaumalBnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfligbar-

keit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten.
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Tab. 10: Priifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin).

Trivialname

§44 Abs.1 (1)
BNatSchG
»Fangen,
Toéten,
Verletzen"

§44 Abs.1

§44 Abs. 1 (3)
BNatSchG

(2) BNatSchG ,,Zerst. v. Fort-

»Erhebliche
Storung"

pflanzungs- und Erldauterung zur
Ruhestdtten" Betroffenheit

Vermeidungs-
bzw. Ausgleichs-
MaRnahmen

Amsel Turdus merula moglich, nein moglich, e Zerstorung von e Rodungvon
vermeidbar ausgleichbar  Gelegen und Bdaumen und
Totung von Tieren Gehdlzen nur vom
01.10. bis
28./29.02, sonst
Baubegleitung
e Ausgleich
erfolgt durch
Neupflanzung
Bachstelze Motacilla alba nein nein nein keine Betroffenheit
Blaumeise Parus moglich, nein moglich, siehe -Amsel- siehe -Amsel-
caeruleus vermeidbar ausgleichbar
Buchfink Fringilla nein nein nein aullerhalb des Geltungsbereichs
coelebs
Dorn- Sylvia nein nein nein auBerhalb des Geltungsbereichs
grasmiicke communis
Eichelhdher  Garrulus nein nein nein keine Betroffenheit
glandarius
Hausrot- Phoenicurus nein nein nein keine Betroffenheit
schwanz ochruros
Kohlmeise Parus major moglich, nein moglich, siehe -Amsel- siehe -Amsel-
vermeidbar ausgleichbar
Ménchs- Sylvia nein nein nein auBerhalb des Geltungsbereichs
grasmicke atricapilla
Rabenkrdahe Corvus corone nein nein nein keine Betroffenheit
corone
Ringeltaube Columba nein nein nein keine Betroffenheit
palumbus
Zilpzalp Phylloscopus R nein nein nein auBerhalb des Geltungsbereichs
collybita

Status: N = Nahrungsgast R =Reviervogel

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw. streng ge-
schiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestdnden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fiir Nah-
rungsgaste mit ungiinstigem bis unzureichendem bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel:
gelb, rot) und streng geschitzten Arten (BArtSchV) in tabellarischer Form dargestellt (Tab. 11).
Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind jeweils nicht zu erwarten. Durch die Nutzung
des Planbereichs wird ein Teilaspekt des Nahrungshabitats der vorkommenden Vogelarten beriihrt.
Nachhaltige Beeintrachtigungen fiir die Arten kbnnen aber aufgrund des ausreichenden Angebots von
addquaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausge-
schlossen werden (vgl. Kap. 2.1.3.3). Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind fir die

nachgewiesenen Nahrungsgaste nicht zu erwarten.
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Tab. 11: Prifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit ungilinstigem bis unzureichendem bzw.
schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot) und streng geschitzten Arten (BArtSchV).

§44 Abs.l §44 Abs.l  §44 Abs.1 (3)

(1) BNatSchG (2) BNatSchG Vermeidungs-
»Fangen, BNatSchG »Zerst.v. Fort- Erlduterung bzw.
EU- Schutz Téten, »Erhebliche pflanzungs- und zur Ausgleichs-
Trivialname Art VSRL D Verletzen" Stérung" Ruhestitten" Betroffenheit MaRBnahmen
Elster Pica pica - § nein nein nein lose Habitat- -
bindung;
unerheblich
Mause- Buteo buteo - §§ nein nein nein lose Habitat- -
bussard bindung;
unerheblich
Rauch- Hirundo - § nein nein nein synanthroper -
schwalbe rustica Luftjager;
unerheblich
Rotmilan Milvus milvus | 8§ nein nein nein lose Habitat- -
bindung;
unerheblich
Star Sturnus - § nein nein nein lose Habitat- -
vulgaris bindung;
unerheblich
Stieglitz Carduelis - § nein nein nein lose Habitat- -
carduelis bindung;
unerheblich
Turmfalke Falco - §§ nein nein nein lose Habitat-
tinnunculus bindung;
unerheblich

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z=Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL
§ =besonders geschltzt §§ =streng geschiitzt

Notiz: Kurze Literaturrecherche zur Nutzung von Solarparks als Nahrungsraum

Durch die oftmals extensive Bewirtschaftung der Griinlandbereiche von Solarparks geht haufig eine
Steigerung der Habitatqualitat verglichen mit dem vorherigen Zustand (Frischwiese maRiger Nut-
zungsintensitat und Obstplantage) einher. Dementsprechend fiihrt die Errichtung eines Solarparks
nicht generell zu einer Abwertung der Nahrungsraumqualitat. Eine Metaanalyse von PESCHEL et al.
(2019) zeigt, dass bei 70% der analysierten Standorte eine Erhéhung der Diversitat und bei 85%
eine gleichbleibende oder erhéhte Abundanz bei Brutvégeln zu finden ist.

Die Errichtung eines Solarparks fiihrt nicht generell zu einer Abwertung der Nahrungsraumqualitat.
Eine Metaanalyse von PESCHEL et al. (2019) zeigt, dass bei 70% der analysierten Standorte eine Er-
hohung der Diversitat und bei 85% eine gleichbleibende oder erhohte Abundanz bei Brutvogeln zu
finden ist. Zudem ist geplant die Griinlandbereiche hinsichtlich der Habitatqualitat zu steigern.

In einem Forschungsprojekt des Bundeslandes Niedersachsen wurden umfassende Informationen
zur Vogel-Fauna von Freiflachen-PVA zusammengetragen BADELT ET AL. (2020). Hierbei zeigt sich,
dass selbst storungsempfindliche Offenlandarten wie Wachtel, Rebhuhn, Neuntoter, Raubwirger,
Turteltaube, Heidelerche, Feldlerche, Gelbspotter, Gartengrasmiicke, Sperbergrasmiicke, Braun-

kehlchen, Feldsperling, Baumpieper, Bluthanfling, Grauammer und Goldammer briitend
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nachgewiesen wurden. Flr Graureiher, Rohrweihe, Rotmilan, Baumfalke, Turmfalke, Rauch-
schwalbe und Star wurde die Nutzung als Nahrungshabitat nachgewiesen. Es ist daher nicht nach-
vollziehbar, warum die angefiihrten Vogelarten des Waldrandes, die die Flache bislang als Nah-
rungshabitat nutzen, dies in Zukunft nicht mehr tun sollten.

Monitoring-Ergebnisse anderer Projekte zeigten weiterhin, dass Feldlerche und Braunkelchen So-
larparks als Bruthabitat annehmen. Auch Goldammer, Brachpieper und Heidelerche wurden ange-
troffen und Bluthanfling, Neuntoéter, Steinschmatzer und Grauammer konnten als Nahrungsgaste
beobachtet werden. Dies lasse auf ein hohes Anpassungsvermogen von Vogelarten schlief3en, die
strukturelle Requisiten tolerieren bzw. als Sing- und Ansitzwarte benétigen.

Studien zeigen zudem, dass bei Freiflichen-PVA Uberfliige und Nahrungssuchfliige von Rotmilan,
Mausebussard, Sperber, Wespenbussard und Baumfalke festgestellt wurden. Dabei erfolgten auch
Jagdfliige im unmittelbaren Randbereich der PVA und liber einem ca. 20 m breiten Griinstreifen
innerhalb der PVA, und die Modulkanten wurden als Sitzwarten genutzt (SCHELLER et al. 2020). Be-
reits 2009 konnte HERDEN bei Untersuchungen von drei Solarparks in Bayern belegen, dass Greifvo-
gel Solarparks nicht prinzipiell meiden. Es wurden sowohl Jagdflige (z. B. Mausebussard und Turm-
falke) zwischen und zum Teil unter Modulreihen, als auch (z. T. kreisende) Uberfliige (Mausebus-
sard, Turmfalke, Sperber und Habicht) beobachtet. Die Ansitzjager-Arten (z. B. Mausebussard) nutz-
ten sowohl die Zaune als auch die Photovoltaik-Module als Ansitzwarten.

In weiteren Studien (NEULING 2009; TROLTZSCH & NEULING 2013; RAAB 2015) wurde Jagdverhalten von
Greifvogeln in und Giber Solarpark-Flachen fiir die Arten Habicht, Sperber, Rotmilan, Schwarzmilan,
Mausebussard, Wespenbussard, Turm-, Wander- und Baumfalke beobachtet.

Ob Greifvogel innerhalb von PVA jagen, hdangt vom Abstand der Modulreihen und der Bewirtschaf-
tung der Flachen ab, wobei sich eine extensive Griinlandbewirtschaftung positiv auf das Jagdver-
halten auswirken soll (SCHELLER et al., 2020). Eine Meidung von Solarmodulen ist daher auszuschlie-
Ren.

In Untersuchungen in 11 Solarparks in GroRbritannien zeigen MONTAG et al. (2016), dass die Bio-
diversitat der Tierwelt (darunter Vogel) in den Solarfeldern verglichen mit Kontrollflachen erhoht
ist. Dies flihren die Autoren auf ein Flachenmanagement zuriick, dass auf eine Erh6hung der Diver-
sitdt von Pflanzen- und Tierarten ausgerichtet ist (extensive Griinlandbewirtschaftung in den Solar-
parks im Vergleich zu konventioneller Ackernutzung in den Kontrollflichen). Im Rahmen von Ver-
haltensuntersuchungen zeigte sich, dass 5 Arten, darunter Turmfalke und Waldkauz, nur in PV-An-
lagen, nicht aber in den Kontrollflaichen vorkamen. Turmfalken und Rotmilane wurden in einem
Solarpark haufig auf der Nahrungssuche beobachtet.

Hinsichtlich der Erheblichkeit des Nahrungsraumverlusts ist somit festzustellen, dass durch die Frei-

flachen-PVA keine erhebliche Beeintrachtigung des Nahrungsraums zu erwarten ist.
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Eine im Zusammenhang mit Solarparks haufig angefiihrte ,,erhebliche Verletzungsgefahr bzw. ein
erhohtes Totungsrisiko fir Greifvogel bei der Beutesuche kann aufgrund der Sichtung von Studien
nicht bestatigt werden.

Im Umfeld des Solarparks , Turnow-Preilack” briten Rotmilan, Wespenbussard und Baumfalke
(TROLTZSCH & NEULING 2013). Totfunde oder Kollisionsereignisse konnten in diesen Studien nicht fest-
gestellt werden (NEULING 2009).

Im Rahmen der vom BfN beauftragten Studie sind u. a. mégliche Reaktionen von Vogeln auf PV-
Anlagen untersucht worden (HERDEN et al. 2009). Dabei ist erfasst worden, ob es zu Kollisionen oder
Flugbahnanderungen kommt und ob sich die Raumnutzung durch Vogel andert. Auch hier gab es in

dem Zeitraum keine Totfunde oder Kollisionsereignisse.

2.2.3 Art-fiir-Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Priifungen. Hierfiir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 12).

Die Tabelle stellt die Resultate der einzelnen Priifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendig-
keit einer Ausnahmeregelung, eine kurze Erlauterung zur Betroffenheit sowie mogliche Vermeidungs-
maBnahmen und vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen dar. Ausfiihrliche Angaben und Begriindungen

enthalten die Prifbégen im Anhang (Kap. 4).

Tab. 12: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem
bzw. schlechtem Erhaltungszustand (gelb, rot) und streng geschitzten Arten (BArtSchV, BNatSchG, FFH-RL).

§ 44 Abs.1 8§44 Abs.1(3) Ausnahme-
(1) BNatSchG §44 Abs.1 (2) BNatSchG genehmigung
,Fangen, BNatSchG »Zerst.v. Fort- nach § 45 Abs.
Fortpflanzungs- oder Toten, »Erhebliche  pflanzungs- und 7 BNatSchG
Trivialname Ruhestitte Verletzen"  St6rung" Ruhestitten"  erforderlich?
Feldlerche Alauda Zwei Reviere nein nein nein nein
arvensis auBerhalb des
Geltungsbereichs
Goldammer Emberiza Ein Revier im moglich, nein moglich, nein
citrinella Geltungsbereich; ein  vermeidbar ausgleichbar
weiteres im Umfeld
Grunspecht Picus viridis ~ Brutstandort wird nein nein nein nein

auBerhalb des
Geltungsbereichs

angenommen
Zauneidechse Lacerta agilis Vorkommen im moglich, nein moglich, nein
Geltungsbereich vermeidbar ausgleichbar

Vogel

Feldlerche und Griinspecht

Die Reviere der Feldlerche befinden sich auRerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Das angenom-
mene Revierzentrum des Griinspechts befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs. Im Geltungsbe-

reich kommen jedoch keine Baumhoéhlen vor, daher kann der Geltungsbereich als Brutstandort
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ausgeschlossen werden. Die Reviere werden durch die Planungen weder direkt noch indirekt betrof-
fen. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte nicht moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten) kann fiir Feldlerche und Griinspecht ausgeschlossen werden.

Goldammer

Die Goldammer konnte mit einem Revier innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden. Dem-
entsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich. Ein weiteres Revier der Goldammer befin-
det sich im weiteren Umfeld, welches durch die Planungen nicht betroffen wird.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann fir die Goldammer nach der Priifung bei Beriicksichtigung von Vermei-
dungsmaRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende

Malnahmen umzusetzen:

VermeidungsmaRnahme:
e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (01. Marz - 30. Sept.) aus
artenschutzrechtlichen Grinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRRnahme durch einen Fachgut-

achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Fachgutachterliche Empfehlung:

Durch das Wegfallen weniger Bdume und Gehoélze wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zu-
sammenhang nicht gefahrdet. Die Goldammer ist eine freibriitende Art, die hinsichtlich der Nistplatz-
wahl unspezifisch ist. Als Ausweichmoglichkeiten kommen die Geholze des direkten Umfelds sowie die
Neuanpflanzung im Geltungsbereich in Frage. Aus diesem Grund werden CEF-MaRnahmen nicht fir
notwendig erachtet. Generell werden jedoch flachengleiche Ersatzpflanzungen von Gehdlzen (heimi-

sche, standortgerechte Arten) empfohlen.

Reptilien

Zauneidechse

Das Vorkommen der Zauneidechse wurde im Geltungsbereich nachgewiesen. Dementsprechend sind
artenschutzrechtliche Konflikte moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann fiir die Zauneidechse nach der Priifung bei Beriicksichtigung von Ver-
meidungsmallinahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende

Malnahmen umzusetzen:
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VermeidungsmaBnahmen:

o Umsiedlung der Zauneidechsen in unbeanspruchte Bereiche.

Eine Umsiedlung ist vorzugsweise im Zeitraum von April bis Mai durchzufiihren.

e Tiefbauarbeiten in Bereichen mit Vorkommen der Zauneidechse sind zu Beginn der Arbeiten

durch eine qualifizierte Person zu begleiten (Okologische Baubegleitung, Sachgebiet Artenschutz)

o Sicherung des Baufensters zur Verhinderung einer Einwanderung von Zauneidechsen durch eine

temporadre und Uberkletterungssichere Einwanderungsbarriere (Reptilienzaun).

Fachgutachterliche Empfehlung:

Es wird davon ausgegangen, dass sich das Hauptverbreitungsgebiet der Zauneidechse in den stidostli-

chen Randbereichen des Geltungsbereichs befindet. Diese bleiben erhalten bzw. werden durch die

Anlage eines strukturreichen Saums aufgewertet. Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammen-

hang wird nicht gefahrdet. Aus diesem Grund werden CEF-Malinahmen nicht fir notwendig erachtet.

Da das Angebot von Strukturen, die als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten geeignet sind stetig zuriick-

geht, wird die Schaffung folgender Strukturen empfohlen:

Anlage von 3 Sandlinsen auf einer Flache von jeweils 10 m2. Hierzu ist vorhanden Boden bis zu
einer Tiefe von 0,8 m zu entnehmen, ggf. eine Drainageschicht aus Kies einzufillen und mit
einem grabbaren Sand (0/2) aufzufiillen. Der Erdaushub kann als Ring um die Sandlinse ange-
legt werden, um ein Auswaschen zu verhindern.

Anlage von 3 Totholzhaufen auf einer Flache von jeweils 10 m2. Hierzu ist vorhanden Oberbo-
den abzutragen, ggf. eine Drainageschicht aus Kies einzufiillen und mit Baumstammen und
Asten aus der Gegend zu befiillen. Totholz muss immer wieder nachgeschichtet werden, da es
Uber die Jahre zersetzt wird.

Restflache auRerhalb der Habitatelemente: zweimalige Mahd mit Balkenméher (Schnitthhe
> 10 cm) mit Abfahren des Mahdguts oder Schaf- oder Ziegenbeweidung.

Eine Verschattung der Habitatelemente ist zu vermeiden.

Die Habitatelemente sind regelmaRig so zu pflegen, dass ein ibermaRiges Uberwachsen ver-

mieden wird.

Aus fachgutachterlicher Sicht stehen der Planung unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen MaR-

nahmen keine artenschutzrechtlichen Konflikte entgegen.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaBBnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung

einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.
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2.3 Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird, kann die
Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der dafiir nétigen Voraussetzungen

entfallen.

2.4 Fazit

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Dornburg hat in ihrer Sitzung am 03.06.2025 gemaR § 2 Abs.
1 BauGB den Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan ,Erweiterung Solarpark an der Oberwester-
waldbahn” sowie zur Anderung des Flachennutzungsplanes in diesem Bereich gefasst. Der Bericht be-
zieht sich auf den Entwurf des Bebauungsplans mit Stand vom 26.05.2026. Das vorliegende Gutachten
verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch die geplante Nutzung arten-
schutzrechtlich besonders zu prifende Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass
durch geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestande gemald § 44 BNatSchG eintreten. Der Bericht
liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt wichtige
Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Vermeidungs-
und AusgleichsmaRnahmen sind in den Priifbogen festgelegt.

Ziel des Bebauungsplanes ist die Ausweisung Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Photovoltaik-
Freiflachenanlagen. Als Resultat der Vorauswahl weist der Planbereich unter Beriicksichtigung der
raumlichen Lage und der Habitatausstattung Qualitdten als Lebensraum fiir Végel und Reptilien auf.
Infolgedessen ergibt sich das Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemaR

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).

Aus der Analyse sind als artenschutzrechtlich besonders zu priifende Vogelarten Feldlerche, Goldam-
mer und Griinspecht sowie als artenschutzrechtlich besonders zu priifende Reptilienart die Zau-

neidechse hervorgegangen. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich.

Artenschutzrechtliche Konflikte

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann fiir Goldammer, Griinspecht und Zauneidechse nach der Priifung bei
Bericksichtigung von Vermeidungsmalnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-flr-Art-
Prifung”, Kap. 4 ,,Anhang Prifbogen”). Hierbei sind folgende MalRnahmen umzusetzen:
VermeidungsmaBnahmen:

Goldammer

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (01. Marz - 30. Sept.) aus

artenschutzrechtlichen Grinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
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werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgut-

achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Zauneidechse
o Umsiedlung der Zauneidechsen in unbeanspruchte Bereiche.
Eine Umsiedlung ist vorzugsweise im Zeitraum von April bis Mai durchzufiihren.
e Tiefbauarbeiten in Bereichen mit Vorkommen der Zauneidechse sind zu Beginn der Arbeiten
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (Okologische Baubegleitung, Sachgebiet Artenschutz)
e Sicherung des Baufensters zur Verhinderung einer Einwanderung von Zauneidechsen durch eine

temporare und Uberkletterungssichere Einwanderungsbarriere (Reptilienzaun).

Fachgutachterliche Empfehlung:

Goldammer

Durch das Wegfallen weniger Baume und Gehdlze wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zu-
sammenhang nicht gefahrdet. Die Goldammer ist eine freibritende Art, die hinsichtlich der Nistplatz-
wahl unspezifisch ist. Als Ausweichmoglichkeiten kommen die Gehdlze des direkten Umfelds sowie die
Neuanpflanzung im Geltungsbereich in Frage. Aus diesem Grund werden CEF-MaRnahmen nicht fiir
notwendig erachtet. Generell werden jedoch flachengleiche Ersatzpflanzungen von Gehdlzen (heimi-

sche, standortgerechte Arten) empfohlen.

Zauneidechse

Es wird davon ausgegangen, dass sich das Hauptverbreitungsgebiet der Zauneidechse in den stidostli-
chen Randbereichen des Geltungsbereichs befindet. Diese bleiben erhalten bzw. werden durch die
Anlage eines strukturreichen Saums aufgewertet. Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang wird nicht gefahrdet. Aus diesem Grund werden CEF-MalRnahmen nicht fir notwendig erachtet.
Da das Angebot von Strukturen, die als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten geeignet sind stetig zurlick-
geht, wird die Schaffung folgender Strukturen empfohlen:

e Anlage von 3 Sandlinsen auf einer Fldche von jeweils 10 m?. Hierzu ist vorhanden Boden bis zu
einer Tiefe von 0,8 m zu entnehmen, ggf. eine Drainageschicht aus Kies einzufillen und mit
einem grabbaren Sand (0/2) aufzuftillen. Der Erdaushub kann als Ring um die Sandlinse ange-
legt werden, um ein Auswaschen zu verhindern.

e Anlage von 3 Totholzhaufen auf einer Flache von jeweils 10 m2. Hierzu ist vorhanden Oberbo-
den abzutragen, ggf. eine Drainageschicht aus Kies einzufiillen und mit Baumstammen und
Asten aus der Gegend zu befiillen. Totholz muss immer wieder nachgeschichtet werden, da es
Uber die Jahre zersetzt wird.

e Restflache aulRerhalb der Habitatelemente: zweimalige Mahd mit Balkenmaher (Schnitthdhe
> 10 cm) mit Abfahren des Mahdguts oder Schaf- oder Ziegenbeweidung.

e Eine Verschattung der Habitatelemente ist zu vermeiden.

34



AF — BP ,Erw. Solarpark a. d. Oberwesterwaldbahn”; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen
2 Artenschutzrechtliche Priifung

e Die Habitatelemente sind regelmaRig so zu pflegen, dass ein ibermaRiges Uberwachsen ver-

mieden wird.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten ohne Konfliktpotential

Feldlerche und Griinspecht

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten) kann fiir Feldlerche und Griinspecht ausgeschlossen werden.

Allgemeine MaBnahmen fiir Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand und Allgemeine Stérungen

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung) kann
fir die betroffenen Arten nach der Priifung bei Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen ausge-
schlossen werden. Zur Vermeidung der moglichen Tétung und Verletzung von Individuen sind generell
folgende MalRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna zu beachten:
e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (01. Mérz - 30. Sept.) aus
artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalRnahme durch einen Fachgut-

achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Fachgutachterliche Empfehlung:
e Die Schaffung von Ersatzlebensraum durch die Anbringung von geeigneten Nistkdsten fir Blau-

meise und Kohlmeise ist wiinschenswert.

Ausgleich:
e Es wird davon ausgegangen, dass die betroffenen geholzbriitenden Arten aufgrund ihrer Anpas-
sungsfahigkeit im umliegenden Gehdlzbestand sowie der geplanten Gehdlzpflanzungen weiterhin
ausreichende Habitatvoraussetzungen vorfinden. Ein dariberhinausgehender Ausgleich wird

nicht als notwendig erachtet.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Viele der gefun-
denen Vogelarten gelten als verhaltnismaRig stresstolerant. Im Planungsraum kann es wahrend der
Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Stérungen zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der
Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme klingt
nach Abschluss der BaumaRnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfligbar-

keit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Nahrungsgaste

Der Planungsraum und dessen Umfeld stellt fir Elster, Mausebussard, Rauchschwalbe, Rotmilan, Star,
Stieglitz und Turmfalke ein gelegentlich frequentiertes Jagd- und Nahrungsrevier dar. Es kann jedoch

davon ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten nur eine lose Bindung an den Planungsraum
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aufweisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung ausweichen. Entsprechend geeignete Struk-
turen kommen im Umfeld des Planungsraums noch regelmaRig vor. Es ist mit keiner Beeintrachtigung
der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen lo-
kalen Populationen bedingen kdnnte. Lirmemissionen sowie sonstige Stérungen wahrend der Bauzei-
ten filhren meist zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist

somit in der Regel nur temporar und klingt nach Abschluss der BaumalRnahme ab.

Aus fachgutachterlicher Sicht stehen der Planung unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen MaR3-
nahmen keine artenschutzrechtlichen Konflikte entgegen.
Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaBnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung

einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Allgemeine Hinweise

Beleuchtungsmanagement

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der Fauna sollten fiir die funktionale AulRenbeleuchtung fol-
gende MaRRnahmen beriicksichtigt werden:
e Eine direkte Beleuchtung von Gebauden, Bdumen und Gehoélzen ist zu vermeiden.
e Essind nurvoll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieRlich nach unten abstrahlen (“down-lights“).
e Es sind ausschlieRlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik) mit einer Farbtemperatur von maximal

3.000 Kelvin (warmweiRe Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER et al. 2019, JIN et al. 2015).

36



AF — BP ,Erw. Solarpark a. d. Oberwesterwaldbahn”; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen 3 Literatur

3 Literatur

AGAR & FENA (2010): Rote Liste der Amphibien und Reptilien Hessens (Reptilia et Amphibia), 6. Fassung,
Stand 1.11.2010. - Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz (Hrsg.), Arbeitsgemeinschaft Amphibien- und Reptilienschutz in Hessen e. V. und Hessen-
Forst Servicestelle Forsteinrichtung und Naturschutz, Fachbereich Naturschutz (Bearb.), Wiesba-
den, 84 S.

BADELT, O., NIEPELT, R., WIEHE, J., MATTHIES, S., GEWOHN, T., STRATMANN, M., BRENDEL, R. & VON HAAREN, C.
(2020). Integration von Solarenergie in die niedersachsische Energielandschaft (INSIDE). Auftragge-
ber: Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz. 235 Seiten.

BLANKE, |., WARTLICK, M., SCHLEUPNER, B. & MERTENS, D. (2024): Erfolgreiche Reptilienerfassungen. Warten
auf Sommerregen und andere Hinweise. Naturschutz und Landschaftsplanung 56 (04) 2024 S. 24-
31.

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG [BARTSCHV] (2005): Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflan-
zenarten. Zuletzt geandert durch Art. 10 G v. 21.1.2013 | 95.

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ [BNATSCHG] (2024): Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege vom
29.07.2009, BGBI | I S. 2542, Geltung ab 01.03.2010 FNA: 791-9, 7 Wirtschaftsrecht 79 Forstwirt-
schaft, Naturschutz, Jagdwesen und Fischerei 791 Naturschutz. Stand: Zuletzt geandert durch Art.
48 Gv. 23.10.2024 | Nr. 323.

EIONET (2013-2018): https://nature-artl7.eionet.europa.eu/article17/species/summary/

GERLACH, B., DROSCHMEISTER, R., LANGGEMACH, T., BERLIN, K., BORKENHAGEN, K., BUSCH, M., DAVIDS, S., DIERSCHKE,
V., HAUSWIRTH, M., HEINICKE, T., KUNZ, F., KONIG, C., KOFFUBERG, K., LINDNER, K., MARKONES, N., MORKOVIN,
A., PERTL, C., TRAUTMANN, S., WAHL, J., ZUGHART, W. & SUDFELDT, C. (2025): Vogel in Deutschland — Be-
standssituation 2025. DDA, BfN, LAG VSW, Miinster.

HESSISCHES NATURSCHUTZGESETZ [HENATG] (2023): Hessisches Gesetz zum Schutz der Natur und zur Pflege der
Landschaft vom 25.05.2023, Nr. 18 — Gesetz- und Verordnungsblatt fiir das Land Hessen — 7. Juni
2023.

HESSEN MoBIL (2020): Kartiermethodenleitfaden, 3. Fassung, September 2020. 96 Seiten.

HESSISCHES LANDESAMT FUR NATURSCHUTZ, UMWELT UND GEOLOGIE [HLNUG] (2025): Ergebnisse nationaler FFH-
Bericht 2025, Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen — Deutschland. Stand 04.11.2025.

HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMASCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ [HMUKLV]
(2015): Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen. Umgang mit den Arten des An-
hangs IV der FFH-RL und den europaischen Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren. 3.
Fassung (Dezember 2015).

HUPPOP, O., BAUER, H.G., HAUPT, H., RYSLAVY, T., SUDBECK, P. & WAHL, J. (2013): Rote Liste wandernder Vogel-
arten Deutschlands, 1. Fassung, 31 Dezember 2012. In Berichte zum Vogelschutz 49/50, S. 23-83.
JIN, H, JIN. S., CHEN, L., CEN, S. & YUAN, K. (2015): Research on the lighting performance of LED streetlights

with  different color temperatures. I|EEE Photonics Journal 7 (6): 1-9. DOL:
https://doi.org/10.1109/JPHOT.2015.2497578.

KREUZIGER, J., KORN, M., STUBING, S., EICHLER, L., GEORGIEV, K., WICHMANN, L. & THORN, S. (2023): Rote Liste der
bestandsgefdahrdeten Brutvogelarten Hessens, 11. Fassung, Stand Dezember 2021. — Hessische Ge-

sellschaft fir Ornithologie und Naturschutz & Staatliche Vogelschutzwarte Hessen, Echzell, GieBen.

MONTAG, H., PARKER, G. & CLARKSON, T.(2016): The effects of solar farms on local biodiversity: a comparative
study.- Clarkson and Woods and Wychwood Biodiversity.

37


https://doi.org/10.1109/JPHOT.2015.2497578

3 Literatur AF — BP ,Erw. Solarpark a. d. Oberwesterwaldbahn“; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen

NEULING, E. (2009): Auswirkungen des Solarparks ,, Turnow-Preilack” auf die Avizonose des Planungsraumes
im SPA ,Spreewald und Lieberoser Endmorédne”. Bachelor-Arbeit Fachhochschule Eberswalde.

PESCHEL, R., PESCHEL, T., MARCHAND, M. & HAUKE, J. (2019): Solarparks — Gewinne fiir die Biodiversitat. Hrsg.:
Bundesverband Neue Energiewirtschaft (BNE) e.V., Berlin.

RAAB, B. (2015): Erneuerbare Energien und Naturschutz — Solarparks konnen einen Beitrag zur Stabilisie-
rung der biologischen Vielfalt leisten. — ANLiegen Natur 37: 67-76, Laufen, URL: www.anl.bay-
ern.de/publikationen

RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT: Richtlinie 92/43 EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie FFH-RL) vom 21.
Mai 1992 (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7).

ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN [RLG] (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien
(Reptilia) Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (3): 64 S.

RYSLAVY, T., H.-G. BAUER, B. GERLACH, O. HUPPOP, J. STAHMER, P. SUDBECK & SUDFELDT, C. (2020): Rote Liste der
Brutvogel Deutschlands. 6. Fassung Stand 30. September 2020. Berichte zum Vogelschutz 57.

SCHELLER, W., MIKA, F. & KOPKE, G. (2020): Studie zu Auswirkungen von Photovoltaik-Anlagen auf Schreiad-
lerlebensraume. Im Auftrag der BAUKONZEPT Neubrandenburg GmbH. Erstellt durch SALIX - Biro
flir Umwelt- und Landschaftsplanung. 35 S.

SCHROER, S. WEIR, N., GRUBISIC, M., MANFRIN, A., VAN GRUNSEN, R. STORMS, M., BERGER, A., VOIGT, C., KLENKE, R.
& HOLKER, F. (2019): Analyse der Auswirkungen kilnstlichen Lichts auf die Biodiversitat. Naturschutz
und Biologische Vielfalt. Heft 168, BfN, Bonn Bad Godesberg. 200 S.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., PERTL, C. LINKE, T. J., GEORG, M., KONIG, C., SCHIKORE, T.
SCHRODER, K., DROSCHMEISTER, R. & SUDFELDT, C. (2025): Methodenstandards zur Erfassung der Brut-
vogel Deutschlands. 1. Uberarbeitete Auflage. Miinster.

TRAUTNER, J. (2020): Artenschutz. Rechtliche Pflichten, fachliche Konzepte, Umsetzung in der Praxis. Eugen
Ulmer KG, Stuttgart.

TROLTZSCH, P. & NEULING, E. (2013): Die Brutvogel grolRflachiger Photovoltaik-Anlagen in Brandenburg. Vo-
gelwelt 134: 155-179.

38



AF — BP ,Erw. Solarpark a. d. Oberwesterwaldbahn”; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen
4 Anhang (Prufbogen)

4 Anhang (Prifbogen)

Allee o e Aneabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt unglinstig-
= Europdische Vogelart unzureichend

3. RL Deutschland EU: =
3. RL Hessen Deutschland: |X|
e ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Lerchen (Alaudidae). Die Art ist in Europa ein sehr hdufiger Brutvogel und gilt trotz teilweise deutlicher
Bestandsriickgange in Teilen des Verbreitungsgebietes weltweit als ungefahrdet. Im Herbst Gruppenbildung.
Lebensraum

Offenes Gelande mit trockenen bis wechselfeuchten Boden sowie niedriger Gras- und Krautschicht mit offenen Stel-
len. GrofSte Bestandsdichte in reich strukturierter Feldflur. AuRerhalb der Brutzeit auf abgeernteten Feldern, in Ru-
deralflichen, auf Odland und auf gemahten Griinflichen. Stark von Bearbeitung der Feldkulturen abhingig.
Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | hauptsichlich Mittelmeerraum

Abzug Mitte September bis Mitte Oktober
Ankunft Ende Januar bis Mitte Marz, spatestens Anfang Mai
Info In wintermilden Gegenden in kalter Jahreszeit in Trupps von wenigen dutzend bis

mehreren hundert Végeln auf Nahrungssuche

Nahrung

Im Winter vegetarisch: Getreidekdrner, Samen von Wildkrautern, zarte Blatter und Keimlinge. Ab Mitte April zuneh-
mend Insekten, Spinnen, Regenwiirmer und kleine Schnecken.

Fortpflanzung

Typ Bodenbriter

Balz Februar bis April Brutzeit April bis Mai, Zweitbrut ab Juni

Brutdauer 12-13 Tage Bruten/Jahr | haufig 2, manchmal 3

Info Einzelbriter; iberwiegend saisonal monogam. Gerne im Ackerland, auf extensiv genutzten Wei-
den, auf Bergwiesen und Hangwiesen mit nicht zu starker Neigung. Nest in Bodenmulde mit 7cm
Tiefe in Vegetation von 15-25cm Hohe. Haufig Gefahr durch Ausméahen des Nestes

4.2 Verbreitung

Europa: fast die gesamte Paldarktis. In Europa von Norwegen bis Italien einschlieBlich Sizilien; weiter 6stlich bis in
den Siidosten der Tirkei. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: 1.200.000 — 1.900.000 (GERLACH et al. 2025)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand > 6.000 (KREUZIGER et al. 2023). Trotz des groRen Verbreitungs-
gebiets ist jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: ] glnstig = ungunstig bis unzureichend ] unglinstig bis schlecht
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_Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen I:l sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen der Feldlerche mit zwei Revieren auRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden.
Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) I:l ja |X’ nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja D nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (& 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) D ja I:l nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

D ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen au-
Rerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumaRnahmen keine Ruhe- und Fortpflan-
zungsstétte der Art und eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist nicht
moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, téten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind Vermeidungsmanahmen mdéglich? D ja I:l nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X’ nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja D nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |X’ nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Goldammer (Emberiza citrinella)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
= Européische Vogelart unzureichend
WX RL Deutschland EU: =

V. RL Hessen Deutschland: X

. ggf. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Ammern (Emberizidae), darunter haufigste Art in Europa und einer der charakteristischen Brutvogel der
Feldmark. Im Herbst Gruppenbildung, wahrend der Brutzeit dagegen ist die Goldammer streng territorial.
Lebensraum

Offene Kulturlandschaft mit Feldgeholzen, Hecken und Blischen. Im Winter ziehen sie in groRen gemischten Trupps
umher und suchen auf Feldern nach verbliebenen Samen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel und Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Spanien, Italien, Balkanldnder, Tiirkei und Norden Israels

Abzug Ende August bis September
Ankunft Mitte Februar bis Mitte Marz, spatestens Ende April
Info Auferhalb der Brutzeit bilden sich mitunter groRere Trupps, die sich an glinstigen Nah-

rungsplatzen am Rand von Dérfern einfinden

Nahrung
Feine Sdmereien, milchreife Getreidekdrner sowie viele Insekten und Spinnen.
Fortpflanzung

Typ Boden- und Freibriter

Balz Februar bis August Brutzeit April bis August

Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 2-3

Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegetaion, am Rand
von Hecken, an Boschungen oder unter Bischen

4.2 Verbreitung

Europa: Skandinavien bis Nordspanien, Suditalien, Griechenland und Ukraine; in 6stlicher Richtung von Irland bis
nach Asien. I[UCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: 1.050.000 — 1.600.000 (GERLACH et al. 2025)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand > 6.000 (KReuzIGER et al. 2023). Trotz des groRen Verbreitungs-
gebiets ist ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: |X| gilinstig |:| unglinstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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_Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen I:l sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen der Goldammer mit einem Revier innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden. Ein
Revier wird von den aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |E ja D nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja |X| nein
Bei Durchfiihrung von Eingriffen innerhalb des Geltungsbereichs ist eine Vermeidung nicht moglich.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

Durch das Wegfallen einer Ruhe- und Fortpflanzungsstatte wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-

hang nicht gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

D ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |E ja D nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen
die geplanten BaumaBnahmen eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art und eine Verletzung /Tétung von Indivi-
duen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist méglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, téten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Von einer Rodung von Bdumen und Geholzen ist wahrend der Brutzeit (1. Mérz - 30. Sept.) aus artenschutz-

rechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen
Bereiche zeitnah vor Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kon-
trollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhhtes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.
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Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen volisténdig vermieden? I:l ja D nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafBnahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

D Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfullt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Griinspecht (Picus viridis)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Europdische Vogelart unzureichend
v RL Deutschland EU: =

. RL Hessen Deutschland: X

. ggf. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Manchmal auch Grasspecht oder Erdspecht genannt; gehort zur Familie der Spechte (Picidae). Mit Schwesternart
Grauspecht einzige Vertreter der Gattung Picus in Mitteleuropa.

Lebensraum

Halboffene Landschaften mit ausgedehnten Althdlzern, vor allem Waldrander, Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Parks,
Haine und groRe Garten mit Altbaumbestand. Innerhalb ausgedehnter Waldgebiete nur in stark aufgelichteten Be-
reichen. Starke Praferenz fir Laubwalder.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info -

Nahrung
Starke Spezialisierung auf bodenlebende Ameisen.
Fortpflanzung

Typ Hohlenbriter

Balz Marz bis April Brutzeit hauptsachlich Mai bis Juni

Brutdauer 14 15 Tage Bruten/Jahr 1

Info Saisonale Monogamie. Nest in verlassenen Brut- und Uberwinterungshéhlen anderer Spechte
oder eigener Nisthohle

4.2 Verbreitung

Europa: In fast ganz Kontinentaleuropa verbreitet auRer Irland, dem mittleren und nérdlichen Skandinavien und den
nordlichen und oOstlichen Teilen des europaischen Russlands. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: 69.000 — 125.000 (Gerlach et al. 2025)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand > 6.000 (Kreuziger et al. 2023)

Zukunftsaussichten: X glinstig ] unglinstig bis unzureichend L] unglinstig bis schlecht
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen I:l sehr wahrscheinlich anzunehmen

Das angenommene Revierzentrum des Grinspechts befindet sich innerhalb des Geltungsbereichs. Im Geltungsbe-
reich kommen jedoch keine Baumhohlen vor, daher kann der Geltungsbereich als Brutstandort ausgeschlossen wer-
den. Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschéddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt) I:l ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) I:l ja D nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? I:l ja D nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

I:l ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) I:l ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Diese liegt je-
doch auRerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und
Fortpflanzungsstatte der Art und eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist
nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, téten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja D nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) I:l ja D nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. I:l ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

46



AF — BP ,Erw. Solarpark a. d. Oberwesterwaldbahn”; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen

4 Anhang (Priifbogen)

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja D nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? I:l ja |X’ nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

D FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Angabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus, Gefdhrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

|X| FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
] Européische Vogelart unzureichend
WV RL Deutschland EU: L]

K RL Hessen Deutschland: []

. ggf. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinster Vertreter ihrer Gattung. Deutlicher Geschlechtsdimorphismus bei adulten Tieren.
Lebensraum

Besiedelt Vielzahl verschiedenster Lebensrdume, wie z. B. lichte Waldbereiche, Abgrabungen, Garten, extensiv be-
wirtschaftete Weinberge, Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, Straenbdschungen, Bahndamme sowie
Trocken- und Halbtrockenrasen. Wichtig ist ein Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Flachen; eine bedeu-
tende Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsdume oder Bahntrassen.

Nahrung

Besteht im Wesentlichen aus Insekten und Spinnentieren; auch kleine Eidechsen.

Jahresrhythmik

Aufenthalt im Winterquartier

Ort Z.B. Kleinsdugerbauten, Beginn Mitte September bis Ende Oktober
Steinschiittungen Ende Ab Anfang Marz

Info Mannchen begeben sich bereits ab August in die Winterquartiere

Fortpflanzungsbiologie

Eiablage Ende Mai bis Anfang August Brutdauer 8-10 Wochen

Info Eier werden an gut besonnten Stellen in meist sandiges, leicht feuchtes Bodensubstrat eingegra-
ben

4.2 Verbreitung

Europa: Von Siidengland im Westen bis zum Baikalsee im Osten; im Norden bilden Siidschweden und das Baltikum
die Verbreitungsgrenze, wahrend im Stiden die Grenze von den Pyrenden (ber die Bergregionen Sidfrankreichs und
die Italienischen Alpen nach Osteuropa verlauft. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (Eionet 2013 -
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unglinstig - unzureichend (HLNUG
2025). Zahlt zu den haufigsten Reptilienarten und ist Giber gesamtes Bundesgebiet verbreitet. Deutliche Verbreitungs-
liicken jedoch im Nordwestdeutschen Tiefland sowie den Westlichen und Ostlichen Mittelgebirgen aufgrund natur-
rdumlicher Gegebenheiten oder auch im Alpenvorland durch intensive Landwirtschaft bedingt.

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Vermutlich weit verbreitet. Weitgehend zauneidechsenfrei sind die dicht be-
waldeten Hochlagen im Kellerwald, in der Rhén, im Vogelsberg sowie im Taunus. Jedoch darf flachendeckend von
einer anhaltend riicklaufigen Bestandsentwicklung ausgegangen werden

Zukunftsaussichten: L] glinstig 4 unglinstig bis unzureichend L] unglinstig bis schlecht
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_Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen I:l sehr wahrscheinlich anzunehmen

Das Vorkommen der Zauneidechse wurde innerhalb des Geltungsbereichs nachgewiesen. Durch die Planungen wer-
den Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |E ja D nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? I:l ja |X| nein
Eine Vermeidung ist bei einer Bebauung des Geltungsbereichs nicht moglich.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja [_] nein
Es wird davon ausgegangen, dass sich das Hauptverbreitungsgebiet der Zauneidechse in den stiddstlichen Randbe-

reichen des Geltungsbereichs befindet. Diese bleiben erhalten bzw. werden durch die Anlage eines strukturreichen
Saums aufgewertet. Die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang wird nicht gefahrdet. Aus diesem Grund
werden CEF-MaRnahmen nicht fir notwendig erachtet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? ja nein
[1ia [

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

I:l ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt) |X| ja D nein

Die geplanten BaumaRBnahmen betreffen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art. Baubedingte Auswirkungen kon-
nen daher Individuen betreffen. Hierdurch konnen Tiere getotet oder verletzt werden. Aufgrund des Verhaltens der
Zauneidechse sind VermeidungsmaRnahmen unbedingt nétig. Die Zauneidechse zieht sich bei Gefahr in Erdhdhlen
und Licken im Bodensystem zurilick. BaumaRnahmen mit schwerem Geréat (Bagger, usw.) bergen daher ein grofRes
Risiko der Verletzung und Tétung. Eine Verlagerung in die Wintermonate ist nicht moglich, da die Zauneidechse zu
dieser Zeit bewegungsunfihig im Uberwinterungshabitat verharrt. BaumaRnahmen fiihren zu dieser Zeit zur Verlet-
zung und Tétung von Individuen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |X| ja I:l nein
e Umsiedlung der Zauneidechsen in unbeanspruchte Bereiche.

Eine Umsiedlung ist glinstigerweise im Zeitraum von April bis Mai durchzufiihren.

o Tiefbauarbeiten in Bereichen mit Vorkommen der Zauneidechse sind zu Beginn der Arbeiten durch eine qualifi-
zierte Person zu begleiten (6kol. Baubegleitung)

e Sicherung des Baufensters zur Verhinderung einer Einwanderung von Zauneidechsen durch eine temporare und

Uberkletterungssichere Einwanderungsbarriere (Reptilienzaun).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant erhhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? I:l ja |X| nein
Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? I:l ja D nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. I:l ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt

worden:
|X| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

D Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!

50



AF — BP ,Erw. Solarpark a. d. Oberwesterwaldbahn”; Gemeinde Dornburg, Ortsteil Frickhofen

Biebertal, 11.06.2026

Dr. René Kristen (Dipl. Biol.)
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