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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG
1.1 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele der Planung
1.1.1 Ziele der Planung

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes soll die bauplanungsrechtliche Voraussetzung fir die
Umplanung des Bereichs der Tennishalle und des Parkplatzes in ein Gewerbegebiet und in ein
Sondergebiet Zweckbestimmung Backerei geschaffen werden. Fir die geplanten Nutzungen und
Grundstiicksneueinteilungen wird eine neue ErschlieBungsachse (Stral3e) mit Anschluss an die Stral3e
Am Augarten erforderlich. Aufgrund der bestehenden und umgebenden Nutzung kann die
Bebauungsplanéanderung als Bebauungsplan der Innenentwicklung beurteilt und das Verfahren nach §
13a BauGB durchgefihrt werden (Planungsbiro Fischer 2025).

1.1.2 Angaben Uber Standort, Art und Umfang des Vorhabens

Die Abgrenzung des Geltungsbereiches ist der Ubersichtskarte zu entnehmen und umfasst die
Flurstiicke 91/40 und 92/9, in der Flur 28, Gemarkung Krofdorf-Gleiberg. Angrenzend an das Plangebiet
befinden sich im Norden Wohn- und Gewerbegebaude (Sauna-Landschaft) mit Grinflachen bzw.
Hausgarten, im Nordosten eine Tankstelle, im Sudwesten landwirtschaftliche Nutzflachen sowie im
Osten der aufgelassene und gehdlzbestandene Bahndamm der ehemaligen ,Kanonenbahn®.

Abb. 1: Lage des Plangebiets
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Quelle: Buro Fischer (Mai 2025)
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1.1.3 Beschreibung der Planung

Hinsichtlich der eingehenden Beschreibung der vorgesehenen BaumalRnahmen wird auf den
Erlauterungsbericht zum Bebauungsplan verwiesen.

2 METHODIK

Aufgrund der vorhandenen Biotopstruktur wurden im Vorhabensgebiet die Artengruppen Vogel (Aves),
Flederméause (Chiroptera) und Reptilien (Reptilia) untersucht. Die Untersuchungen erfolgten zwischen
dem 22.05.2024 und dem 01.05.2025 an 9 Terminen.

Am 15. und 17.10.2024 erfolgte in der zum Abbruch vorgesehenen Tennishalle eine Gebaudekontrolle
auf Tierquartiere mit dem Befund, dass zum Zeitpunkt der Begutachtung keine Nutzung durch Voégel
oder streng geschitzte Tierarten feststellbar war. Daher wurden durch den Abbruch der Tennishalle im
Februar/Méarz 2025 keine artenschutzrechtlichen Verbote geméaf § 44 BNatschG ausgeldst.

Tab. 1: Erfassungstermine

Termin Datum Witterung Artengruppe

1 22.05.2024 15°C, trocken, windstill Reptilien, Vogel, Fledermause
2 09.07.2024 25°C, trocken, windstill Reptilien, Végel, Flederméause
3 02.08.2024 23°C, trocken, windstill Reptilien, Fledermause

4 28.08.2024 23°C, trocken, windstill Reptilien, Fledermause
5/6 15./17.10.2024 Gebéudekont_r.olle Teqnishalle,

Fledermause, Vogel

7 14.03.2025 5°C, trocken, Wind 1-2 bft aus N Vogel

8 29.03.2025 13°C, trocken, Wind 1-2 bft aus N Reptilien, Vogel

9 01.05.2025 15°C, trocken, Wind 1-2 bft aus Ost Reptilien, Vogel

Vogel

Es wurden im Untersuchungszeitraum funf Begehungen und eine Gebaudekontrolle der Tennishalle zur
Erfassung der Brutvdgel des Plangebiets durchgefihrt. Die Erfassung erfolgte durch visuell-akustische
Methoden bei trockenen Witterungsbedingungen.

Fledermause

Die Erfassung der Fledermausfauna erfolgte durch vier Begehungen mit einem Handdetektor (Batlogger
M, Firma Elekon) mit automatischer GPS-Verortung der Kontakte und eine zusatzliche ganznéachtige
Erfassung in der Tennishalle. Die erfassten Fledermauskontakte wurden dabei nach Lage,
Hauptfrequenz, Klang, GrofR3e und Flugverhalten der Fledermaus, sowie Habitat und Zeitpunkt des
Kontaktes protokolliert. Zur weiteren Lautanalyse wurden die Fledermausrufe digital aufgezeichnet
(Echtzeit und 10-fach zeitgedehnt) und mit einer Auswertungssoftware (Fa, Elekon, BatExplorer)
analysiert.

Reptilien

Zur Erfassung von Reptilien (z.B. Zauneidechse) erfolgten wegen der potenziell sehr gut geeigneten
Habitatstruktur (Bahndamm) sechs Begehungen. Hierzu wurde die geeigneten Habitate im
Geltungsbereich bei optimalen Witterungsbedingungen (warm, kein Niederschlag) begangen und
gezielt unter Verwendung eines Fernglases abgesucht.
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3 BESTANDSERFASSUNG UND ARTENSPEKTRUM
3.1 Vegetation

Bei den Bestandserfassungen wurden im Plangebiet keine nationalen bzw. hessischen
Verantwortungsarten bzw. artenschutzrechtlich relevanten Pflanzenarten aufgefunden.

Im Eingriffsgebiet weisen die Geholze keine fur Vogel oder Flederméuse als Quartier nutzbaren
Strukturen (Hohlen, Spalten) auf. Lediglich auf dem Bahndamm stocken B&ume, die als potenzielle
Quartiere dienen kénnen. Im Frihjahr 2025 erfolgten nach dem Abbruch der alten Eisenbahnbriicke
Uber die Wetzlarer Strale auf der Bahndamm-Sidseite gréRBere Gehdlzriickschnitte und
Baumfallungen.

3.2 Vogel

Die Erhebungen ergaben das Vorkommen von 26 Vogelarten, von denen 11 Arten als Brutvigel im
Plangebiet oder unmittelbar angrenzend daran zu bewerten sind.

Artenschutzrechtlich zu betrachten sind aufgrund des strengen Schutzstatus oder ihres
ungunstigen/schlechten Erhaltungszustands der Populationen die 8 Arten Elster, Grinfink,
Haussperling, Heckenbraunelle, Mausebussard, Mauersegler, Mehlschwalbe und Star. Der Griinspecht
ist zwar streng geschiitzt, aber in einem gunstigen Erhaltungszustand. Von diesen Arten briten im
direkten Umfeld au3erhalb des Plangebiets Elster, Grinfink, Heckenbraunelle und Star. Im Plangebiet
briitet aus dieser Gruppe nur der Haussperling. Die Elster und der Grinspecht sind als stérungstolerante
Kulturfolger von dem Eingriff nur unerheblich betroffen. Heckenbraunelle und Star sind Nahrungsgéaste
und haben ihre Brutplatze im néheren Umfeld (Bahndamm) des Gebiets. Der Mauersegler, die
Mehlschwalbe und der Mausebussard sind lediglich Uberflieger. Das Plangebiet stellt fiir diese Vogel
nur einen kleinen Teil ihres Gesamt-Lebensraumes dar.

Tab. 2: Artenliste Vogel

Bruthabitat: (B) = Bodenbriiter; (FB) = Freibriiter in Bodennahe; (FG) = Freibriter in Gehdlzen; (H) = Hohlenbriter;
(HH) = Halbhéhlenbruter/Nischenbruter.

S = Status: BV = Brutvogel, NG = Nahrungsgast; DZ = Durchzligler; Pot. = potenzielles Vorkommen.

RL-D = Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (NATIONALES ROTE-LISTE-GREMIUM VOGEL 2020)

RL-HE = Einstufung in der Roten Liste in Hessen (HLNUG 2023):

2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste, zuriickgehende Art; - = derzeit nicht als gefahrdet angesehen
EZ-HE = Erhaltungszustand der Population in Hessen: FV = guinstig; U1 = unglnstig/unzureichend; U2 = schlecht
(HLNUG 2023).

VS-RL = EU-Vogelschutzrichtlinie: | = besonders zu schiitzende Art gemafl} Anhang I; Z = Zugvogel nach Artikel 4
Abs. 2 VS-RL. Alle wildlebenden Arten unterliegen dem Schutz nach Artikel | der VS-RL.

EG-AV = EG-Artenschutzverordnung 338/97, Anhang A.

BA = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 (s = streng geschiitzt; b = besonders geschiitzt).

V = Verantwortlichkeit: ! = bundesweite Verantwortung; !! = europaweite Verantwortung bzw. sehr hohe
Verantwortung in Hessen; !!! = weltweite Verantwortung.
Wissenschaft- RL- RL- | EZ- VS- | EG-
Deutscher Name | |icher Name S |HE| D |HE | RL | AV | BA |V
Amsel (FG) Turdus BV - - - - b -
merula
Bachstelze (HH) Motacilla NG - - - - b -
alba
Blaumeise (H) Parus NG - - - - b -
caeruleus
Buchfink (FG) Fringilla BV | - - - - b -
coelebs
Dorngrasmiicke Sylvia
(FG) communis BV j ) ) i b i
Elster (FG) Pica NG | - - - - b -
pica
_Griinfink (FG) Carduelis NG | - o |- - b -
chloris
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Picus

Griinspecht (H) viridis NG I
Hausrotschwanz (H, | Phoenicurus BV
HH) ochruros
Haussperling (H) gc?riseesrticus BV Ul
Heckenbraunelle Prunella
(FG) modularis NG Ui
Klappergrasmiicke Sylvia BV
(FB) curruca
Kleiber (H) g::gpaea NG
Kohimeise (H) 2‘:‘3? NG
Mausebussard Buteo -
(FG) buteo U ui
Mauersegler (H, Apus 0 U1
HH) apus
Mehlschwalbe (H, Delichon 0 U1
HH) urbicum
Monchsgrasmiicke | Sylvia BY ‘
(FG) atricapilla
. Luscinia
Nachtigall (FG) megarhynchos NG
Rabenkrahe (FG) (C:grg’rtl‘j NG
Ringeltaube (FG) g;t‘nr:‘gjs NG ‘
Rotkehichen (FB, B) E;gg?g;s BV
Singdrossel (FB) ;ﬁirlgLrjnselos NG ‘
Star (H, HH) fﬁﬁ’grgﬁi NG
. Troglodytes
Zaunkonig (FB, B) troggllo dy)t/es BV ‘
. Phylloscopus
Zilpzalp (FB, B) Coﬁl’ybita P BV ‘
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Abb. 2: Nachweise streng geschitzter Vogelarten oder Arten in einem schlechten Erhaltungszustand

v

Luftbild: Geoportal Hessen (2025)
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3.3 Flederméause

Zur Erfassung der Fledermausfauna kam ein Batlogger M mit automatisierter GPS-Rufverortung zum
Einsatz. Es wurden an den vier Terminen 6 Arten sicher festgestellt. Zwergfledermaus,
Breitfligelfledermaus, GrolRer Abendsegler, Kleinabendsegler, Braunes Langohr und Kleine
Bartfledermaus.

Tab. 3: Artenliste Fledermause

Schutz und Geféhrdung:

RLD = Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (MeINIG et al. 2020)

RLH = Einstufung in der Roten Liste Hessens (DIETZ ET AL. 2023)

Erlauterung der Geféhrdungsstufen: 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung
anzunehmen, gefahrdete wandernde Tierart; D = Datenlage unzureichend; - = ungeféhrdet

FFH = FFH-Richtlinie: Anhénge Il bzw. IV; BAV = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1; s = streng geschitzte
Art auf Grund 8 7 Abs. 2 Nr.14 BNatSchG

EZ-HE = Erhaltungszustand der Population in Hessen (HE) und Deutschland (DE): FV = gunstig; Ul =
unginstig/unzureichend; U2 = schlecht; D = aufgrund mangelnder Datenlage nicht beurteilt (HMUKLYV, 4. Fassung
Stand 2019, BfN 2019).

Gefahrdung / Schutzstatus

Deutscher Name \KIV;?T;seenschaftlicher E{ote e FFH-
iste Liste D An- BAV

HE hang
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 3 \ s
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 2 \ s
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 - v s
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 1 \% v S
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D \ S
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - v s

Die mit Abstand haufigste Art an den 4 Erfassungsterminen war die bevorzugt Spalten nutzende
Zwergfledermaus. Von den Ubrigen Arten gelangen jeweils nur wenige Nachweise. Aufgrund einer
Haufung der Kontakte wéhrend der Schwarmphase im August 2024 an der Sidseite der Tennishalle,
wurde vor dem Beginn der Winterruhe wahrend einer Warmephase am 17. Oktober 2024 ein
Ultraschalldetektor in der Halle installiert, um eventuell einfliegende Flederméuse zu erfassen. Es

gelang in der Halle jedoch kein Fledermaus-Nachweis.

Tab. 4: Anzahl Fledermauskontakte (Rufsequenzen)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Anzahl
Name Rufsequenzen

Braunes Langohr Plecotus auritus 1
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2
GroR3er Abendsegler Nyctalus noctula 4
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 5
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 155
Summe 170

05/2025



Gemeine Wettenberg — Ot Krofdorf-Gleiberg 10
Artenschutzbeitrag zum BP ,Augarten”

Die Lage der Fledermauskontakte ist den folgenden Abbildungen zu entnehmen. Die unterschiedliche
Farben der Kreise bezeichnen dabei unterschiedliche Arten/Artengruppen. Schwarze Kreise =
Zwergfledermaus; Rote Kreise = Braunes Langohr; Blaue Kreise = Kleiner und GroR3er Abendsegler;
Violette Kreise = Breitfligelfledermaus; Hellgriin = Kleine Bartfledermaus.

Abb. 3: Fledermauskontakte am 22.05.2024
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Abb. 5: Fledermauskontakte am 02.08.2024
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3.4 Reptilien

Bei den Erhebungen konnten im Eingriffsgebiet trotz intensiver Nachsuche und der potenziellen
Eignung des Bahndamms keine Reptilien wie die Zauneidechse (Lacerta agilis) nachgewiesen werden.
Die mdglichen Griinde hierfir sind:

Verschattete Lage auf der Nordseite des Bahndamms in einem Gelandeeinschnitt
Flachenhafte Ablagerung von Erdaushub zwischen Bahndamm und Tennishalle.

e Stoérungen durch den Abbruch der Bricke Uber die Wetzlarer Stra3e und die Gehdlzrodungen
auf der Bahndamm-Sudseite

e Pradationsdruck durch Waschbaren und Hauskatzen.

4 KONFLIKTANALYSE

Wenn es bei Vorhaben, Planungen oder Projekten begrindete Hinweise gibt, dass nach nationalem
oder européaischem Recht besonders geschiitzte Tier- oder Pflanzenarten betroffen sein kénnen, ist die
Vorlage eines speziellen artenschutzrechtlichen Fachbeitrages erforderlich, der sich an den
Erfordernissen des Einzelfalls und am Mal3stab praktischer Vernunft ausrichten soll.

Neben den Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und den européischen Vogelarten sind in diese
Prifung auch die deutschen Verantwortungsarten einzubeziehen. Hierbei werden zwei Kategorien von
Verantwortlichkeit unterschieden (http://biologischevielfalt.bfn.de/verantwortungsarten.html).

— Arten, deren Aussterben im Bezugsraum auf3erst gravierende Folgen fir den Gesamtbestand
hatte bzw. deren weltweites Erldschen bedeuten wirde (in besonders hohem Male
verantwortlich).

— Arten, deren Aussterben im Bezugsraum gravierende Folgen fir den Gesamtbestand hétte
bzw. deren weltweite Gefahrdung stark erhéhen wirde (in hohem Mal3e verantwortlich).

Das Erfordernis fur die Artenschutzprifung im Rahmen von Genehmigungsverfahren ergibt sich im
Wesentlichen aus § 44 BNatSchG. Dort werden im Hinblick auf die Realisierung von Vorhaben fur die
besonders und streng geschiitzten Arten die Zugriffsverbote definiert. Die Verbote gelten grundsatzlich
fur alle besonders geschiitzten Tier- und Pflanzenarten, alle streng geschitzten Tierarten und die
européaischen Vogelarten. Uber das BNatSchG hinaus sind damit die FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die
Vogelschutzrichtlinie (VS-Richtlinie) zu beachten.

§ 44 Abs (5) BNatSchG fuhrt aus, dass wenn in Anhang IV Buchstabe a der FFH-Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflihrte Tierarten, européische Vogelarten oder in ihrem Bestand geféhrdete Arten, fir die die
Bundesrepublik Deutschland in hohem Mal3e verantwortlich ist, betroffen sind, ein Verstol3 gegen das
Zugriffsverbot (...) im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender
Tiere (...) nicht vorliegt, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden. Fir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten
Arten gelten die Verbote des § 44 BNatSchG entsprechend.

4.1 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Im Zuge der Bauausfuhrung (Baufeldraumung, Erdarbeiten fir Gebaude und StralRen) kommt es zu
Gehdlzrodungen, Abgas-, Larm- und Lichtemissionen und Erschitterungen sowie Beunruhigung durch
menschliche Aktivitdten, die sich als zeitlich begrenzte Stérungen auf die Lebensraumeignung des
Gebiets und der angrenzenden Flachen (Hausgérten / Saunaparadies, Bahndamm) auswirken kénnen.

In dieser durch die umgebende Siedlungsflachen (Tankstelle, Restaurant, Sportanlage) vorbelasteten
Flache (N&chtliche Beleuchtung, zahlreicher Besucherverkehr etc.) sind aber keine besonders
stérungsempfindlichen Vogel und Flederméduse erheblich betroffen. Insbesondere die Brutvogelart
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Haussperling, die im Bereich der Tankstelle und des Restaurant/Hotels nachgewiesen wurde, ist eine
storungstolerante Arte bzw. ein ausgesprochener Kulturfolger. Die Ubrigen Vogelarten in einem
ungunstigen Erhaltungszustand Elster, Griinfink, Heckenbraunelle und Star, sind als Nahrungsgéaste in
der Lage geeignete Ausweichlebensrdaume zur Futtersuche in den angrenzenden Grinflachen und auf
dem Bahndamm aufzusuchen. Bei den Fledermausen wurden in den vorhandenen Gehdlzen und in der
Tennishalle keine Quartiere nachgewiesen. Reptilien wurden im Eingriffsbereich nicht beobachtet.

Erhebliche Barriere- und Zerschneidungswirkungen oder Scheucheffekte durch die Gelandekulisse der
neuen Gebaude sind an dem Standort in Anbetracht der vorhandenen Bebauung der Umgebung nicht
zu erwarten. Das Kollisionsrisiko von Tieren mit Fahrzeugen (Stellpléatze) ist bei den zulassigen
Fahrzeuggeschwindigkeiten wahrend der Bauphase und danach als vernachlassigbar gering
anzusehen.

Tab. 5: Potenzielle Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Baubedingte Anlagenbedingte | Betriebsbedingte

Wirkungstakior Wirkfaktoren/ Wirkfaktoren Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

x

X

Bodenversiegelung

Bodenverdichtung

Bodenabtrag, Bodenauftrag

X | X | X [X

Veranderung des Wasserhaushalts

Schadstoffemissionen

Larmemissionen

Lichtemissionen, optische Stérungen

X | X [ X | X | X [X|X|X

Erschiitterungen

Barriere- und Zerschneidungswirkungen

Geléndekulisse (Gebaude) X

Kollisionsrisiko mit Fahrzeugen X

Beunruhigung durch menschliche Aktivitaten X X

4.2 Artspezifische Betroffenheit und Vermeidungs- und funktionserhaltende
Kompensationsmaflinahmen

Artenschutzrechtlich relevante Pflanzen sind im Plangebiet nicht vorhanden. Bei der Fauna sind bei den
Artengruppen Voégel und Fledermause besonders oder streng geschitzte Arten nachgewiesen worden.
Reptilien sind keine im Plangebiet festgestellt worden, so dass diese Artengruppe aus der weiteren
Betrachtung entfallt. Im Geltungsbereich des Plans kommt es durch die Bebauung zu einem
Lebensraumverlust fiir die genannten Tiergruppen. Da es sich aber um die Neugestaltung eines bereits
bebauten Innenbereichs handelt, existieren erhebliche Vorbelastungen.

Végel

Fur die Avifauna besteht die groRte Eingriffswirkung in dem Verlust von Lebensraum durch die
Gehdlzrodung fir die Baufeldraumung. Der Uberwiegend relativ junge bis mittelalte Gehélzbestand im
Plangebiet weist fur héhlenbritende Arten aber keine Brutmdglichkeiten auf. Diese finden sich vielmehr
auf dem Bahndamm in den Eichen, Vogelkirschen, Robinien und dem stehenden Totholz. Fir die
nachgewiesenen Vogelarten stehen daher geeignete und ausreichende Ausweichlebensrdaume im
unmittelbaren Umfeld des Eingriffsgebiets in den angrenzenden Grinflachen/Hausgéarten und dem
Bahndamm zur Verfigung.

Die artenschutzrechtlich relevanten Arten Elster, Griinfink, Heckenbraunelle und Star haben ihre
Nistplatze auf3erhalb des Plangebiets und kdénnen den Eingriffswirkungen in der nahen Umgebung
ausweichen. Anspruchsvolle Hohlen- bzw. Gebaudebriter wie Mauersegler und Mehlschwalbe sind nur
Uberfliegende Gastvogel. Es finden sich nur anpassungsfahige und stdrungstolerante Arten im
Eingriffsgebiet. Die Haussperlinge sind in ihrer Brutplatzwahl extrem anpassungsfahig und nisten unter
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den Dachern der umliegenden Gebéaude, die vorerst bestehen bleiben, so dass diese Vogelart zunachst
nur unerheblich betroffen ist.

Die nachgewiesene storungsempfindliche Greifvogelart Mausebussard ist als uUberfliegender
Nahrungsgaste nur unerheblich betroffen.

Fledermause

Bei den Untersuchungen konnte im Plangebiet hauptséachlich die anpassungsfahige Zwergfledermaus
nachgewiesen werden. Fledermaus-Quartiere konnten im Plangebiet nicht festgestellt werden. Es
ergaben sich nur Hinweise auf Transfer- und Jagdfliige zwischen den Quartieren und den weiter weg
befindlichen Nahrungsraumen vor allem entlang des Bahndamms. Diese Verbindungswege bleiben
auch bei der vorgesehenen Bebauung des Plangebiets bestehen.

Wanderwege und —korridore fir Tiere sind nur dann Gegenstand des Artenschutzes, wenn sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population durch die Stérung bzw. Zerstérung des im Jahreszyklus im
von der Art besiedelten Lebensraum verschlechtert. Das wére z.B. dann der Fall, wenn die Zerstérung
oder Zerschneidung eines derartigen Funktionsraumes dazu fiihren wiirde, dass die Nist-, Brut-, Wohn-
und Zufluchtsstétten der betroffenen Arten hierdurch nicht mehr erreichbar sind und verloren gehen.
Das ist bei der vorliegenden Planung nicht der Fall. Eine Quartierfunktion der Gebaude konnte nicht
festgestellt werden. Wochenstuben oder geeignete Winterquartiere fir Fledermause sind im Plangebiet
nicht vorhanden. Die Untersuchungen weisen damit auf eine geringe Bedeutung des Plangebiets flr
die Fledermausfauna hin.

4.3 Abschichtung

Fir die artenschutzrechtliche Beurteilung der Auswirkungen wurden Farn- und Blutenpflanzen, Vogel,
Flederméause und Reptilien untersucht. Zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums erfolgt eine

Zusammenstellung der potenziell relevanten Arten bzw. Artengruppen,
eine Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums und eine
vereinfachte oder ausfihrliche Artenschutzprifung

Die Uberpriifung der Schadigungs- und Storungstatbestande erfolgt fir die im Wirkraum des Vorhabens
tatsachlich oder potenziell vorkommenden FFH-Anhang IV-Arten und die europdischen Vogelarten. Im
Rahmen der Umwelthaftungsrichtlinie sind auch die Anhang lI-Arten zu prufen. Die nur national
geschutzten Arten und ihre Habitate sind nach der Novellierung des BNatSchGzo00 beim speziellen
Artenschutz nicht mehr beachtlich, sondern sind nur noch im Zusammenhang mit der Eingriffsregelung
bzw. mit § 1a BauGB zu bertcksichtigen.

Im Rahmen der Abschichtung werden alle europarechtlich geschitzten Arten vom weiteren Prifprozess
freigestellt

deren natirliches Verbreitungsgebiet sich nicht im Wirkraum des Vorhabens befindet
(Irrgéste, Zufallsfunde),

die nicht direkt oder indirekt vom Wirkraum des Vorhabens betroffen sind, und

die gegeniiber den vorhabensspezifischen Wirkungen unempfindlich sind, so dass keine
Verbotstatbestande ausgelost werden kénnen.

Eine vereinfachte Prifung kann fir diejenigen Tierarten erfolgen, deren Erhaltungszustand landesweit
mit ,gunstig® bewertet wurde, da es sich um eurydke/ubiquitdre Arten handelt, die vergleichsweise
einfach andere Standorte besiedeln kénnen und jeweils nur so wenige Individuen vom Eingriff betroffen
sind, dass der Erhaltungszustand der lokalen Population weiterhin gewabhrt bleibt.

Bei den Artengruppen Nagetiere, Raubséuger, Lurche, Kéafer, Libellen, Schmetterlinge, Schnecken- und
Muscheln ist ein Auftreten von FFH-Anhang-Arten im Plangebiet aufgrund fehlender oder mangelhafter
Habitatbedingungen nicht zu erwarten.
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Tab. 6: Abschichtung des relevanten Artenspektrums von Natura 2000-Arten
Vorkommen relevanter FFH-Arten Von der
Kein weiteren Artenschutz-
Artengruppe nachge- potenziell Nachweis / Betrachtung rechtliche
wiesen vorhanden | unwahr- ausge- Prifung
scheinlich schlossen
Farn- und Blutenpflanzen X X
Fledermause X X
Nagetiere (Haselmaus) X X
Raubsauger (Wildkatze) X X
Lurche X X
Kriechtiere (Reptilien) X X
Vogel X X
Kéafer X X
Libellen X X
Schmetterlinge X X
Fische und Rundméauler X X
Schnecken- und Muscheln X X
Flusskrebse (Steinkrebs) X X

4.4 Artbezogene Prifung der Schadigungs- und Stérungsverbote

Nur Stoérungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken, sind als
erhebliche Stdérung einzustufen und kénnen den Verbotstatbestand auslosen. Bewertungsmafistab fir
die erhebliche Stérung ist die Auswirkung auf die lokale Population.

Wann eine Storung als erheblich zu beurteilen ist, hangt im Wesentlichen von der Schwere des Eingriffs,
der spezifischen Empfindlichkeit der Art und dem Zustand der Lokalpopulation ab. Aus Grinden der
praktischen Handhabung ist fur Arten mit &hnlicher Empfindlichkeit und vergleichbaren
Habitatansprichen, die weit verbreitet und haufig sind, entweder eine gruppenweise Betrachtung unter
Nennung der Einzelarten oder eine vereinfachte Priifung in tabellarischer Form méglich (HMUELV
2014), sofern nur eine begrenzte Anzahl von Individuen geschadigt wird.

Vogel

Bei VOgeln mit einem ginstigen Erhaltungszustand braucht eine artenschutzrechtlichen Prufung fur
diejenigen Arten nicht durchgefuhrt werden, fur die eine erhebliche Betroffenheit durch das Projekt mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann, d.h. bei denen die Relevanzschwellen fir die
Verbotstatbesténde des & 44 BNatSchG nicht erreicht werden, weil z.B. die vorgesehenen
Vermeidungs- und/oder Ausgleichsmalinahmen auch fir diese Arten wirksam sind.

Von den Ubrigen festgestellten européischen Vogelarten mit einem_gunstigen Erhaltungszustand sind
nur wenige Individuen bzw. Brutpaare betroffen. Zwar werden diese Arten durch die Planung zum Teil
negativ beeinflusst, da sie Teile ihrer Brut- und Nahrungsrdume verlieren, die lokalen Populationen
werden projektbedingt aber nicht erheblich beeintrachtigt, da sich im ndheren Umfeld des Plangebiets
weitlaufige Ausweichlebensrdume befinden.

Die in der folgenden Tabelle aufgefiuihrten h&aufigen Vogelarten, die nur unerheblich betroffen sind,
werden keiner ausfuhrlichen Prifung unterzogen, da die Verbotstatbestdnde des § 44 (1) 1 — 3
BNatSchG fur diese Arten nicht greifen, weil aus den folgenden Griinden keine Verschlechterung ihrer
lokalen Populationen eintritt:

die Arten besitzen eine grof3e Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit,

die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist im rdumlichen
Zusammenhang Uber die angrenzenden Lebensraumstrukturen, insbesondere die Grin- und
Geholzflachen sudlich und westlich des Plangebiets und die nordlichen ,Gartenstrukturen®
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weiterhin gewéhrleistet. Die anpassungsfahigen Gebaude bewohnende Arten nutzen in dem
Siedlungsraum bereits andere Nistmdglichkeiten in und an Gebauden.

Tab. 7: Prafung der allgemein haufigen Vogelarten in einem gunstigen Erhaltungszustand

Bruthabitat: (B) = Bodenbriter; (FB) = Freibruter in Bodennéhe; (FG) = Freibriter in Gehélzen; (H) = Hohlenbruter;
(HH) = Halbhohlenbriter/Nischenbriiter.

Fettdruck: Streng geschitzte Arten oder Arten mit einem ungunstigem Erhaltungszustand.

N = Nachweis: N = nachgewiesen; P = potenziell vorkommend

§ = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 (s = streng geschiitzt; b = besonders geschiitzt)

S = Status: | = regelmaRiger Brutvogel; Z = Gefahrdete Zugvogelart Il = Neozon oder Gefangenschaftsfliichtling
B = Brutpaarbestand in Hessen; BP = Brutpaar

Potenzielle Betroffenheit nach § 44 (1): 1 = Tétung; 2 = Zerstdérung Habitate; 3 = Erhebliche Stérung.
Vermeidungs- u. Kompensationsmafinahmen: siehe Kapitel 5.

Deutscher | Wissen- etroffenheit und Kompensa:
Name / schaftlicher N | § S B nach § 44 (1) Ausmaf tionsmaBF-)
Bruthabitat Name
1 2 3 nahmen
Bauzeitenregelung.
Brutvogel. 1 -2 Ausweichlebens-
Turdus BP.' Keine raume im Umfeld
Amsel (FG) N b | >6.000 X X X Auswirkung auf
merula die lokale vorhanden.
Ponulation Neuanpflanzung
P ) von Gehdlzen.
Bauzeitenregelung.
Nahrun_gsgast. Ausweichlebens-
Motacilla Keme raume im Umfeld
Bachstelze (HH) N b | >6.000 X Auswirkung auf
alba die lokale vorhanden.
Ponulation Neuanpflanzung
P ) von Gehdlzen.
Nahrungsgast. Bauzeitenregelung.
Parus Keine Ausweichlebens-
Blaumeise (H) N b | >6.000 X Auswirkung auf | rdume mit Héhlen
caeruleus ) .
die lokale im Umfeld
Population.. vorhanden.
Bauzeitenregelung.
Brutvogel. 1-2 |\ veichlebens-
Fringilla BP. Keine raume im Umfeld
Buchfink (FG) 9 N b | >6.000 X X X Auswirkung auf
coelebs ; vorhanden.
die lokale Neuanpflanzun
Population. P 9

von Gehdolzen.

Bauzeitenregelung.

Brutvogel. 1 - 2 Ausweichlebens-

Dorngrasmiicke Sylvia BP.' Keine raume im Umfeld
. N b | >6.000 X X X Auswirkung auf
(FG) communis die lokale vorhanden.
: Neuanpflanzung
Population. von Gehdlzen.
Brutvogel. 1 -2 | Bauzeitenregelung.
. BP. Keine Ausweichlebens-
Hausrot- Phoenicurus ; . .
schwanz (H, HH) | ochruros N b | >6.000 X X X AuS\_Nlrkung auf | rédume mit _
' die lokale Halbhohlen im
Population.. Umfeld vorhanden.

Bauzeitenregelung.

Brutvogel. 1 - 2 Ausweichlebens-

. BP. Keine u )
Klfs_lppergras- Sylvia N b | 56,000 X X X Auswirkung auf rdume im Umfeld
micke (FG) curruca die lokale Klorhand;n.
- euanpflanzung
Population. von Gehdlzen.
Nahrungsgast. Bauzeitenregelung.
_ Sitta Keine A.usweichlebgns-
Kleiber europaea N b | >6.000 X Auswirkung auf | rdume mit Héhlen
die lokale im Umfeld
Population. vorhanden.
Nahrungsgast. Bauzeitenregelung.
Keine Ausweichlebens-
. Parus Auswirkung auf | raume im Umfeld
Kohlmeise (H) major N b | >6.000 X die lokale vorhanden.
Population. Neuanpflanzung

von Geholzen.
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Bauzeitenregelung.
Brtg\léogKe;.inle- 2 | Ausweichlebens-
M(?nchsgras- Sy!wa . N b >6.000 X X X Auswirkung auf raume im Umfeld
micke (FG) atricapilla ) vorhanden.
die lokale fl
Population Neuanpflanzung
) von Gehdlzen.
Bauzeitenregelung.
Nahr}L(Jgigr;]ségast. Ausweichlebens-
Nachtigall (FG) Luscinia N b >6.000 X Auswirkung auf raume im Umfeld
megarhynchos die lokale vorhanden.
Population Neuanpflanzung
P ) von Gehdlzen.
Bauzeitenregelung.
Nahr}L(Jgigr;]ségast. Ausweichlebens-
Rabenkréhe Corvus N b | 56,000 X Auswirkung auf raume im Umfeld
(FG) corone ) vorhanden.
die lokale
Population Neuanpflanzung
) von Gehdlzen.
Bauzeitenregelung.
Nahr};lgignsegast. Ausweichlebens-
Ringeltaube Columba ) raume im Umfeld
(FG) palumbus N b | >6.000 X Ausyvlrkung auf vorhanden.
die lokale
Population Neuanpflanzung
) von Gehdlzen.
) Bauzeitenregelung.
Brlét;o?((zli.nle 2 Ausweichlebens-
Rotkehlchen Erithacus ; raume im Umfeld
N b | >6.000 X X X Auswirkung auf
(FB, B) rubecula . vorhanden.
die lokale
Population Neuanpflanzung
) von Gehdlzen.
Bauzeitenregelung.
Nahr}l()gi%segast. Ausweichlebens-
) Turdus h raume im Umfeld
Singdrossel (FG) philomelos N b | >6.000 X Ausyvlrkung auf vorhanden.
die lokale fl
Population Neuanp anzung
) von Geholzen..
Brutvogel. 1 -2 Bauzeitenregelung.
BP. Keine Ausweichlebens-
Zaunkonig (FB, | Troglodytes Auswirkung auf | rdume im Umfeld
B) troglodytes N b ! >6.000 X X X die lokale vorhanden.
Population. Neuanpflanzung
von Gehdlzen.
Brutvogel. 2 Bauzeitenregelung.
BP. Keine Ausweichlebens-
. Phylloscopus Auswirkung auf | rdume im Umfeld
Zilpzalp (FB, B) collybita N b ! >6.000 X X X die lokale vorhanden.
Population. Neuanpflanzung
von Geholzen..

Bei der Vogelwelt mit einem ungunstigen Erhaltungszustand sind die Arten Elster, Grinfink,
Haussperling, Heckenbraunelle und Star zu prifen. Von diesen Arten britet im Plangebiet nur der
Haussperling. Diese Art ist als storungstoleranter Kulturfolger von dem Eingriff nur unerheblich
betroffen, da die derzeitigen Brutplatze noch bestehen bleiben. Elster, Griinfink, Heckenbraunelle und
Star sind Nahrungsgéaste und haben ihre Brutplatze im weiteren Umfeld (Hausgéarten und Bahndamm).

Der Mauersegler, die Mehlschwalbe und der Mausebussard sind lediglich Uberflieger. Das Plangebiet
stellt fur diese Vogel nur einen kleinen Teil ihres Gesamt-Lebensraumes dar. Alle genannten Arten
kénnen aufgrund der Lage des Plangebiets am Ortsrand und ihrer hohen Mobilitat auf geeignete
Ersatzlebensraume im Umfeld des Plangebiets ausweichen.
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Tab. 8: Prifung der Vogelarten in einem ungunstigen Erhaltungszustand

Bruthabitat: (B) = Bodenbriiter; (FB) = Freibriiter in Bodennahe; (FG) = Freibriter in Gehdlzen; (H) = Hohlenbriter;
(HH) = Halbhéhlenbruter/Nischenbriiter.

Fettdruck: Streng geschiitzte Arten oder Arten mit einem ungiinstigem Erhaltungszustand.

N = Nachweis: N = nachgewiesen; P = potenziell vorkommend

§ = Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 (s = streng geschiitzt; b = besonders geschiitzt)

S = Status: | = regelmafiger Brutvogel; Z = Gefahrdete Zugvogelart Il = Neozon oder Gefangenschaftsfliichtling
B = Brutpaarbestand in Hessen; BP = Brutpaar

Potenzielle Betroffenheit nach § 44 (1): 1 = Tétung; 2 = Zerstérung Habitate; 3 = Erhebliche Stérung.
Vermeidungs- u. KompensationsmalRnahmen: siehe Kapitel 5.

Deutscher Wissen- Potenzielle Vermeidungs-
. Betroffenheit und Kompensa-
Name / schaftlicher B Ausmafd .
Bruthabitat Name nach § 44 (1) tionsmaR-
1 2 3 nahmen
Bauzeitenregelung.
_ Nahrllégigr)]segast. Ausweiphlebens-
Elster (FG) Pica >6.000 X Auswirkung auf raume im Umfeld
pica die lokale vorhanden.
Population Neuanpflanzung
) von Gehdlzen.
Bauzeitenregelung.
_ Nahrllir;?nsgast.. A‘uswei'chlebens-
Grunfink (FG) Card_uells >6.000 X Auswirkung auf raume im Umfeld
chloris die lokale vorhanden.
Population Neuanpflanzung
) von Geholzen.
Brutvogel im
und auRerhalb
des .
. Bauzeitenregelung.
Haussperling (H) gasser‘ >6.000 X X X Planggblets. Betroffenheit bei
omesticus Keine .
Auswirkung auf Bauma[;nahmen im
. Baugebiet Nr. 4.
die lokale
Population.
Bauzeitenregelung.
Nahr;gi?]segast. Ausweichlebens-
Heckenbraunelle | Prunella 6,000 . Auswirkung auf raume im Umfeld
(FG) modularis ' die lokale vorhanden.
Population Neuanpflanzung
) von Gehdélzen.
Nahrungsgast. | Keine
Apus Keine Betroffenheit. Fur
Mauersegler anus >6.000 Auswirkung auf | die Art keine
P die lokale MafRnahme
Population. erforderlich.
Nahrungsgast. | Keine
Mausebussard Buteo Keine B‘etroffenheit. Far
(FG) buteo >6.000 Auswirkung auf | die Art keine
die lokale MafRnahme
Population. erforderlich.
Nahrungsgast. Keine
. Keine Betroffenheit. Fur
z\|/l_|eh|_llsl_(|:)hwalbe Erebl:gzr?]n >6.000 Auswirkung auf | die Art keine
! die lokale MaRnahme
Population. erforderlich.
Bauzeitenregelung.
Nahr;gi?]segast. A“uswei_chlebens—
Star (H) Sturnus >6.000 X Auswirkung auf | 'aume im Umfeld
vulgaris di vorhanden.
ie lokale
Population. Neuanpﬂlgnzung
von Gehdlzen.

Fur den Haussperling (Passer domesticus) wird eine detaillierte Artenschutzpriifung mit einem
Prufbogen durchgefiihrt. Nach Artikel 13 der Vogelschutzrichtlinie ist durch (CEF-)-MafRRhahmen
sicherzustellen, dass keine Verschlechterung der derzeitigen Lage der Arten des Anhangs 1 der VS-RL
eintritt. Es besteht damit aber keine zwingende Verpflichtung fiir die lokalen Populationen der Art einen
gunstigen Erhaltungszustand (EHZ) wie bei den FFH-Anhang IV-Arten herzustellen.
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Fledermause

Bei der Bewertung der artenschutzrechtlichen Relevanz ist bei den Flederm&usen zu bertcksichtigen,
dass es bislang keine Hinweise auf Quartiere im Plangebiet gibt. Die eingehende Geb&audekontrolle der
Tennishalle verlief negativ. Es ist deshalb davon auszugehen, dass das Plangebiet nur als Jagdgebiet
bzw. zu Transferfligen genutzt wird.

Bei den streng geschiitzten Anhang IV-Fledermausen wurde mit den beiden Abendsegler-Arten zwei
im freien Luftraum jagende Arten festgestellt, die von dem Vorhaben nicht betroffen sind. Das Braune
Langohr gilt als Waldart, die bevorzugt Baumquartiere aufsucht und nur bedingt Gebaude nutzt, so dass
angesichts des giinstigen Erhaltungszustands (EHZ) und der nur wenigen Nachweise auch fir diese
Art keine erhebliche Betroffenheit festzustellen ist. Die Breitfligelfledermaus ist dagegen eine typische
Gebéaude bewohnende Fledermausart. Diese hat aber ebenfalls einen glinstigen Erhaltungszustand und
wurde zudem auch nur wenige Male im Plangebiet detektiert. Die Betroffenheit dieser Art wird deshalb
gleichfalls als unerheblich eingestuft. Die Kleine Bartfledermaus nutzt unterschiedliche Lebensrdume
und befindet sich in einem ungunstigen EHZ. Aber auch von dieser Art wurden nur wenige
Rufsequenzen aufgezeichnet. Hier ist eine Betroffenheit ebenso wie bei den vorherigen Arten zu
verneinen. Die Zwergfledermaus war die einzige regelmafig nachgewiesene Fledermausart im Bereich
des Plangebiets. Die Population der Art befindet sich in einem ginstigen Erhaltungszustand. Eine
erhebliche Beeintrachtigung von Individuen ist nach derzeitigem Kenntnisstand aber nicht zu erwarten,
da im Plangebiet keine Fledermausquartiere festgestellt wurden und durch das Vorhaben die bisherigen
Transferwege nicht beeintrachtigt werden.

Fir keine der genannten Fledermaus-Arten wird eine vertiefte artenschutzrechtliche Art-fur-Art-Priifung

mittels Prufodgen (HMUELV 2014) durchgefiihrt. Ein Antrag auf eine artenschutzrechtliche
Aushahmegenehmigung geman § 45 BNatSchG ist fur keine Art erforderlich.

Reptilien

Bei der Artengruppe Reptilien entféllt eine vertiefte Betrachtung, weil keine Tiere festgestellt wurden.

5 MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, VERRINGERUNG UND ZUM AUSGLEICH DER
NACHTEILIGEN AUSWIRKUNGEN

5.1 MalRnahmen zur Vermeidung (V), Minimierung (M) und Kompensation (K)
In der im BNatSchG und im HENatG festgelegten Handlungskaskade Vermeidung (V) — Minimierung
(M) — Kompensation durch Ausgleich/Ersatz (K) haben eingriffsvermeidende und eingriffsminimierende

MaRnahmen Prioritdt gegenliber Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen. Folgende Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung, Eingriffsminimierung und Kompensation werden empfohlen:

Einsatz anlockungsgeringer Beleuchtungsmittel:

— V1: Zur Beleuchtung sollen LED-Lampen verwendet werden, deren Anlockung auf Insekten
gering ist. Damit wird die Storwirkung der von der Siedlung ausgehenden Beleuchtung auf
Vogel und Fledermduse in den umliegenden Flachen durch die geddmpfte Lichtwirkung
vermindert.

Ausweisung von Flachen fiir MaRnahmen zum Schutz von Boden, Natur und Landschaft

— V2 Festsetzungen zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen
gemal § 9 BauGB als Lebensraum fur Vogel und zum Klimaschutz.
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Bauzeitenbeschrénkung (Rodungs- und Baufeldbefreiung) fiir Vogel- und Flederméuse:

— V3: Die Baustelleneinrichtung und die Baufeldraumung bzw. das Niederlegen der Geb&aude hat
aul3erhalb der Brutsaison von Vogeln und der Winterruhe von Flederm&usen zu erfolgen. Es ist
deshalb eine Baufeldbefreiung nur in der vegetationsfreien Zeit von 01. Oktober bis zum
28./29.02. eines Jahres zulassig.

Durchfiihrung einer 6kologischen Baubegleitung:

— V4: Vor dem Niederlegen von Gebauden und der Baufeldrdumung sind die Gebaude auf
Tierquartiere zu untersuchen.

5.2 KompensationsmalRnahmen

Anbringen kiinstlicher Nisthilfen fiir den Haussperling

K1: Als artenschutzrechtlich relevante Art ist der Haussperling von der Planung im Baugebiet Nr. 4
betroffen. Aus diesem Grund sind an neuen oder umgebauten Gebauden im Gewerbegebiet 5
kunstliche Mehrfach-Nisthilfen (z.B. Fa. Schwegler: Sperling-Fassadenquartier) fir den Haussperling
anzubringen.

6 GUTACHTERLICHES FAZIT

Durch den Bebauungsplan ,Augarten - 3. Anderung“ ergeben sich nach dem aktuellen Kenntnisstand
keine Hinweise auf Verstol3e gegen die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG.

Streng geschitzte Pflanzenarten oder Arten der Anhénge der FFH-Richtlinie sind im Wirkungsraum des
Vorhabens nicht festgestellt worden. Die Verbotstatbestdnde des 8 44 BNatSchG und des Art. 13 der
FFH-Richtlinie sind somit nicht relevant.

Fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
sowie die europaische Vogelarten werden unter Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs- und
SchutzmalRnhahmen die Verbotstatbestdnde des § 44 des BNatSchG bzw. des Art. 12 FFH-RL nicht
erfullt.

Vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnhahmen) sind nicht erforderlich.

Fur das Vorhaben ist keine Prifung der Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 BNatSchG und keine
Befreiung gemaf § 67 BNatSchG erforderlich.
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7 ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFBOGEN

|. Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art: Haussperling (Passer domesticus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFH-RL- Anh. IV — Art RL Deutschland: -

X Européische Vogelart RL Hessen: -

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema Gunstig ungtinstig - ungunstig -

unzureichend schlecht

GRUN ROT

EU (bd.eionet.europa.eu/article12) ] X U]

Deutschland (kontinentale Region) ] ] U]

Hessen ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

Ausgesprochener Kulturfolger in dorflichen und stadtischen Siedlungen; in allen durch Bebauung
gepragten stadtischen Lebensraumtypen. Maximale Dichten in bauerlich gepragten Dérfern mit lockerer
Bebauung und Tierhaltung. Von Bedeutung ist die ganzjahrige Verfugbarkeit von Nahrungsressourcen
sowie Nischen und Hohlen als Brutplatze.

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Hohlen-/ Nischenbriter in Kolonien, aber auch Einzelbruten. Neststandort vielseitig, Préferenz fur
Gebéaude, dort v.a. im Dachtraufbereich und im Innern von Gebauden (Stallanlagen). Die Nahrung
besteht hauptséchlich aus Samereien, Nestlinge werden fast vollstandig mit Insekten geflttert. 2 - 4
Jahresbruten. Ergiebige Nahrungsquellen werden bis tiber 1 km vom Nistplatz angeflogen.

4.2 Verbreitung

Bundesweit verbreitet mit einem Dichteschwerpunkt in den stadtischen Ballungsrdumen. Der
bundesweite Bestand des Haussperlings belauft sich laut Roter Liste BRD (SUDBECK et. al. 2007) auf
ca. 500.000 — 700.000 Brutpaare, bzw. mehrere Mio. Reviere, jedoch sind lang- und kurzfristig
Bestandsabnahmen zu verzeichnen. In Hessen 165.000 — 293.000 Reviere. Die Gefahrdungsursachen
fur den Haussperling sind die Ausrdumung und Monotonisierung der Landschaft, Abnahme
landwirtschaftlicher Betriebe und Reinlichkeit im Siedlungsbereich, Sanierung von Gebauden, Zunahme
der Bodenversiegelung und drastischer Riickgang von Od- und Brachflachen im Winter.

Il. Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Brutvogel im Plangebiet. Brutplatze im Bereich Hotel/Restaurant und der Tankstelle.
6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach 8§ 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der

Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? X ja [ nein
(Vermeidungsmafinahmen zunachst unbertcksichtigt)

Es sind Nistplatze innerhalb und auerhalb des Plangebiets vorhanden.
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b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Mija  [nein
Rodungs- und Baufeldbefreiung auf3erhalb der Brutzeit.

Anbringen von 5 kunstlichen Mehrfach-Nisthilfen (z.B. Fa. Schwegler: Sperling-Fassadenquartier) im
Baugebiet Nr. 4.

¢) Wird die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang ohne CEF-MaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ? X ja [ nein
(Vermeidungsmafinahmen beriicksichtigt)

Betroffenheit erst bei Durchflihrung von Baumaflinahmen im Baugebiet Nr. 4. Potenziell geeignete
Ausweichlebensraume sind in umliegenden Gewerbegebauden vorhanden.

d) Wenn Nein — kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [Jja  [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten"” tritt ein. [lja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja [ nein

Bei Baumalinahmen kénnen Tiere getttet oder verletzt werden.
Betroffenheit erst bei Durchfihrung von Baumaflinahmen im Baugebiet Nr. 4.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [ nein
Rodungs- und Baufeldbefreiung auRerhalb der Brutzeit.

¢) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen im

Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten” Tiere gefangen, verletzt oder

getotet oder verbleibt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko? [Jja X nein
(Wenn Ja — Verbotsauslésung)

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang erflllt werden
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Llja [ nein

Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen

wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet — ohne

Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung

von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten"? [lja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein. Llja X nein

6.3 Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild Ieben_ple Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? Xija  [nein

Betroffenheit erst bei Durchfihrung von Baumalinahmen im Baugebiet Nr. 4. Potenziell geeignete
Ausweichlebensraume sind in umliegenden Gewerbegebauden vorhanden
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b) Sind Stérungs-VermeidungsmaRnahmen maéglich? Mija  [nein
Rodungs- und Baufeldbefreiung auf3erhalb der Brutzeit.

¢) Wird der Erhaltungszustand der lokalen Population

verschlechtert (= erhebliche Stérung)? [lja X nein
Ausweichlebensraume sind vorhanden.

Anbringen von 5 kiinstlichen Mehrfach-Nisthilfen (z.B. Fa. Schwegler: Sperling-Fassadenquartier) im
Baugebiet Nr. 4.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [lja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG ein? lja X nein

Ill. Zusammenfassung - Haussperling

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren Mal3nhahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und
bericksichtigt worden:

X VermeidungsmaRnahmen

] CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

X Fir die oben dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen
Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement verbindlich festgelegt und in die Zulassung
aufgenommen.

Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRBhahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[ liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfallt!
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